MILAN RUZICKA

Globalne ekologické problémy

K naliehavym otdzkam, ktoré mus( Tudskd spoloZnost
v stiasnosti riedit, patria globélne ekologické problémy. Pri
hradanf cesty k ich odstrdneniu treba sa zaoberat predovietkym
pritinami tychto problémov. M6Zu tomu pomoct aj Gvahy
o tloveku a jeho existencii vo svetle rozporov medz prirodnymi
zdkonmi a zdkonmi vytvorenymi fudskou spoloZnostou. V tejto
etape este nie je ciefom hfadat rieSenie a vychodisk4. Tie s zatial
daleko. DoleZité je zakat zaoberaf sa rozporom medzi &lovekom
ajeho podmienkami na Zivot, ktoré nazfvame prostredim. Na jed-
nej strane sfce ,,kazdé nebezpelenstvo strdca nieto zo svojej
hrozivosti, ak sa zozndmime s jeho pritinami“ (Lorenz, 1973), na
druhej strane si myslfm, Ze kym nezafneme s procesom
poznévania a hfadania, nem6Zeme n4jst ani cestu k rieSeniu.

Clovek je tvor biologicky a ako taky sa mus( riadit prirodnymi
zdkonitostami, ale stifasne osobnost rozumové, mysliaca, ktord si
vytvorila svoje socidlne zdkonitosti a humanistické principy.
Rozumové z4sady a rozvoj spolotnosti by sa nemali dostat do roz-
poru s prirodnymi zdkonmi. Napriek tomu st fudské zdkony ¢asto
v rozpore so zdkonmi prirody. Rozvoj civilizécie, blahobyt Casti
spolo¢nosti je v nesiilade s prfrodnou autoreguldciou Zeme
a Vesmiru. M6Ze, alebo musf{ nastiipif autoreguldcia, ale akd? To
jeotdzka, na ktori treba hfadat odpoved. V zdsade by bolo moZné
vyslovit poZiadavku, Ze to musf byt antroporegulécia, ktord reSpek-
tuje principy autoreguldcie Zeme a Vesmiru, vyuZfva ich a nie je
s nimi v rozpore. Problémom v3ak zost4va konkretizdcia tejto
zésady.

Z ekologického hladiska i z hfadiska v§voja fudskej spo-
lo¢nosti, stal sa Clovek jednym z najsilnejfch a najacinnejsich
ekologickych faktorov na Zemi. Maximélny vplyv ¢loveka na
prostredie spotiva v jeho pretvéranf, v prispdsobovan{ prirody
a vyuZivanf jej zdrojov (obr. 1). Vzfah medzi ¢lovekom a jeho
prostredfm uréuji a usmermiuji tri zdkladné faktory: prirodné
podmienky, stav socidlneho rozvoja spolonosti a drovery
vedeckého poznania a technického rozvoja. Prvotnopospoln4
spolo&nost %ila z toho, &o jej poskytovala priroda, bol to vziah
priame;j z4vislosti. Premena lovca na kofovného pastiera a neskOr
usadlika predstavovala virazni premenu vo vzfahu ¢loveka k jeho
prostrediu. Pretvdranie prirody postupne nadobidalo stéle vitSie
rozmery a rdstla aj jeho intenzita. Zanedbalo sa pritom
poznévanie zdkonov, ktorymi sa riadia procesy a javy v prirode.

Treba hfadat spravny pomer medzi siifasnym hospodérskym
vyuZivanim a ndrokmi ¢loveka na prirodu a jej ekologickymi pod-
mienkami. To je predpokladom jej racionédlneho vyuZivania

ludskej spolo¢nosti

Poznanie problému neznamend
jeho vyrieSenie a

vyrieSenie problému nemusf
viest k jeho odstréneniu.

a zabezpetenia optimélneho Zivotného prostredia pre rozvoj
Cloveka i spolotnosti.

Clovek, ked sa odprirodnil, zatal byt egoisticky vodi okolitému
svetu, ostatnym organizmom a napokon i sdm vodi sebe. V3etko
podriadil momentélnym, krdtkodobym zdujmom, meranym
dizkou fudského Zivota, pripadne niekofkych genercif. Dimenzie
vednosti a Vesmiru stratili pre neho zmysel napriek tomu, Ze sa
stéle viac zoznamuje s ich zdkonitostami. Zzklad rozporu medzi
¢lovekom a jeho prostredim tkvie v rozpore medzi krdtkodobymi
z4ujmami si¢asnosti a dalekymi perspektfvami budicnosti.

Humanizmus, ako produkt rozumove;j innosti, je sihrn
duchovnych noriem a praktickych pravidiel sprédvania sa, ktoré
robia ¢loveka ¢lovekom. Vzdialil sa prirodnym zdkonom a vedie
k odprfrodneniu ¢loveka. Clovek sa vdaka svojim rozumovym
schopnostiam dopracoval k filozofickjm smerom, ktoré tym, Ze

1. Vyvoj zmien prirodnych podmienok v zdvislosti od Grovne rozvoja
a hospoddrskej situdcie spoloénosti
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nereSpektuji prirodné zdkonitosti, prispievaji k bezper-
spektfvnosti vyvoja udstva. Je to azda preto, Ze humanizmus sa
chédpe ako starostlivost o sitasnost, okamzik, bez zretela na
dlhodobii perspektfvu Tudskej spolognosti. Berie do ochrany
jedinca za cenu obetovania celej fudskej populécie ako si&asti
Zeme. Takéto hladisko viak prispieva k procesu degraddcie
Tudskej spolotnosti a jej prostredia.

Sd snahy prezentovaf humanizmus vyvierajici z antro-
pocentrickych predstdv, ako biocentrizmus (Krchndk, 1992).
Autor vychddza z Descarta, ktory tvrdf, Ze ¢lovek je pdnom
avlastnfkom prirody najm4 preto, Ze na rozdiel od nej je mysliacou
bytostou. Upozortiuje, 2e zdrojom tychto myslienok mohla byt aj
Biblia, kde sa pfSe: ,,Plodte sa a mnoZte sa a napliite Zem.
Podmariujte si ju a panujte nad rybami mora, nad vtdctvom neba
a nad v8etkou zverou, &o sa na Zemi hybe.“ Trpdk (1991) viak
konstatuje, Ze tento text treba vykladat so zretefom na kontext.
Z neho vyplyva, Ze toto zaviizovalo loveka spritomifovat BoZiu
ldsku, vyZadujicu reSpekt k BoZiemu stvoreniu a tomu
zodpovedajticu tctu k Zivotu.

Vyndra sa zdkladny rozpor vo v§voji fudstva. Snaha o za-
chovanie a blaho jedinca sa deje na dkor zachovania ludskej
populdcie. Vedie to k neperspektfvnemu v§voju, smerujicemu
k jej zdniku. P. Krchndk vidf rieSenie v pofudstenf konania loveka
v prirode, pretoZe podfa niektorych klasikov filozofie mZeme za
st&asny stav fudstva a jeho Zivotného prostredia obvitiovat prave
jeho neludské konanie. Ludskost sa tu chdpe ako dcta k Zivotu
v &irfom zmysle, &iZe aj k rastlinnej a Zivotnej rii. Otdzkou je, ¢i
to bude statif. Z hfadiska ekolGgie treba brat do tvahy okrem
Zivjch organizmov (vrétane Cloveka) aj neZivé podmienky, ktoré
ako siidast Zivotného prostredia, si v interakcii s Zlovekom.

Ludsks populdcia

PretoZe Elovek je Zivy organizmus a sii¢ast bioty, musf sa riadit
prfrodnymi zdkonmi. Tu v8ak nepdsobia tak bezprostredne ako
v pripade infch organizmov. Za svoje osobitné postavenie na
Zemi vdadf ¢lovek rozumovym a socidlnym danostiam, ale préave
oni pdsobia na jeho odprfrodnenie, najméd v zdkladnych
existen¢nych ot4zkach. Patria medzi ne:

e Existencia ¢loveka a zachovanie Tudskej populdcie, so
zretefom na vnitrodruhovi konkurenciu (premnoZenie,
zachovévanie méloZivotaschopnych a neodolnych jedincov).

® VyZiva a potravné vzfahy, produkcia potravy, nadmernd
konzumdcia, plytvanie, hladomory.

e Existencia Zivfch organizmov bioty v ich pestrosti
a réznorodosti.

® Podmienky na zachovanie a rozvoj Zivota, kvalita Zivotné¢ho
prostredia.

e Raciondlne vyuZivanie neobnovitelnych zdrojov surovin
a energie, ako aj rozvoj obnovitefngch zdrojov.

Otdzka prefudnenia Zeme je vzhfadom na doterajsf rast
populdcie velmi aktudlna. Podfa ddajov OSN rastie polet
obyvatelstva podstatne rychlejsie, neZ sa r. 1985 predpokladalo
(obr. 2). Zdvojndsobovanie tohto pottu m4 stdle krat¥finterval. R.
7000 pred n. 1. Zilo na Zemi 10 miliénov ludf a kym vzrédstol ich
podet na dvojndsobok, trvalo to 2500 rokov. Okolozatiatku na$ho
letopottu to uZ bolo len 1000, resp. 800 rokov. Zo 600 mil. na 1,2

mid. vzréstol poet obyvatefov nasej planéty za 150 rokov (1700-
1850), na 2,5 mid. to uZ trvalo len sto rokov a nasledujice
zdvojndsobnenie na 5 mid. sa uskuto¢nilo za 37 rokov (1950-
1987)! Ak bude tento trend pokradovat i nadalej, predpokladd sa,
Ze do konca 21. storotia bude %t na Zemi 14 mid. fudf. Krivka
rastu pottu obyvatefov md najva&( ziom na prelome 19. a 20.
storodia.

Hrozba prefudnenia visf nad fudstvom ako Damoklov met.
Ndjdenie vychodiska je jednym z klicov k zabezpeleniu trvale
udrzatelného rozvoja fudstva. PremnoZenie populdcif organiz-
mov (ale aj &loveka) vedie k vnitornému rozporu na princfpe
jedinec a populdcia. Zdkon zachovania druhu obetuje jedincov
pre zédchranu celej populdcie, je to geneticky zakGdované.

2. Rast obyvatelstva za posledngch 9100 rokov (podla OECD, E. F.
Smidak)
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AKké st brzdiace mechanizmy na udrZanie rovnovéhy medzi
rastom poftu obyvatelstva a podmienkami na jeho existenciu?
Mo6Zeme uvaZoval o urtitych autoregulacnych a antropo-
reguladnych mechanizmoch. Autoregulatné mechanizmy
vychédzaju z prirodnych zdkonitostf a vyvoldvaju ich nevhodné
antroporegulaéné mechanizmy.

Medzi autoregulaéné mechanizmy Tudskej spolo¢nosti
mé&Zeme zaradit napriklad:
® Socidlne napitia, vojny a ndsilnosti, rasové a socidlne

pogromy. Tieto napitia si odrazom autoregulatného
procesu, ktory v prirode usmerfiuje vyvaZeny rast populécif so
zretefom na redlne moZnosti preZitia druhu. P6sobf na
psychiku a socidlne procesy loveka i spoloénosti. Cim je
¢lovek primitfvnejsf, prirode blizky, tym viac prevlddaji
prirodné pudy (genocidy, vojny a pod.).

® Prirodné katastrofy - pOsobia ako brzdiaci faktor
premnoZenia, ale stifasne aj proti existencii populdcif -
zhor§enfm kvality prostredia a potravinovych zdrojov
(hladomory, povodne, zemetrasenia, erupcie sopiek a pod.).

e Civilizaéné choroby, epidémie (rakovina, aids, mor, cholera
ainé).

Artroporegulacné mechanizmy si &asto v rozpore s autoregu-
latnymi. Patrf{ k nim napr.:
® Snaha o zachovanie Zivota za kaZdi cenu, aj ked sa tym narus(

rovnoviha zdravého genetického fondu fudskej populdcie.

® Zabezpedovanie blahobytu pre privilegovani skupinu na dkor
prevaZujiceho zvySku lTudskej populdcie. Konzumna spolog-
nost a snaha o materidlne statky sa obracia proti ich uZi-
vatefom.

o Cfm vy3Sia vzdelanostnd drovei, tym v4&Sie odprirodnenie
&loveka, ¢o v pripade, Ze sa neusmernf sprédvnou vychovou
vedie k disharmonii Tudskej spolo¢nosti i k rozporom
s prostredim a existentnymi podmienkami.

Zachovanie bioty a jej diverzity

Podra prameriov, ktoré excerpoval E. F. Smidak pre pripravo-
vanii knihu ,,Zalujem“ (J’acusse), Zije na nasej planéte 5-10 mili6-
nov druhov organizmov. Z nich v sicasnosti denne vyhynie
1 druh, odhaduje, e r. 2000 bude strata asi 50 000 druhov rofne.
ZniZovanie druhovej diverzity vedie k refazovej reakcii na zdklade
synekologickych procesov a k vzdjomnej ekologickej previazanos-
ti jednotliviich organizmov. Tento proces vedie napriklad k naru-
Sovaniu vegetaéného krytu a rozsirovaniu pdstf. Podla tdajov
UNCDERP stéva sa ro¢ne 21 mil. ha ornej pody neplodnymi,
daldich 6 mil. ha sa premieria na pust. V oblastiach, ktoré sd tym
najviac postihnuté, Zije asi jedna miliarda obyvatelov, ¢o je
priblizne pitina fudstva. Za hlavni pritinu sa povaZuje priliSnd
intenzifikdcia pofnohospoddrskeho vyuZivania pody, nadmerné
spdsanie dobytkom, odlestiovanie a nedostatotné zaviaZovanie.
Toto nebezpedenstvo je o to hrozivejsie, Ze Stéty leZiace na tychto
izemiach si hospodédrsky a kultirne nerozvinuté a nemaji
moZnosti ani prostriedky niefo proti tomu podnikat. Je to
désledok ekonomickej nerovnovéhy vo vyvoji fudskej spolofnosti.

Raciondlne vyuZivanie prirodnych zdrojov vychddza
z principov trvale udrZatelného rozvoja. Jednym z jeho
zdkladnych predpokladov je zachovanie genetického bohatstva

Zivych organizmov a ich druhovej diverzity v prirodzenych
a umelych ekosystémoch. Clovek svojou &innostou ochudobriuje
geneticky fond organizmov, vytvdra zjednodusené ekosystémy,
ktoré strdcaju prirodzeni schopnost samoregulécie.

Ochrana genofondu a jeho biotopov je prioritnym
problémom v rdmci programov UNESCO, IUCN a WWF.
Komplexny program Eur6pskeho spoloenstva PHARE,
zamerany aj na rozvoj krajin strednej a vychodnej Eur6py, ob-
sahuje program CORINE, venovany otdzkam Zivotného
prostredia, ktory tvorf niekolko projektov. Ciefom jedného z nich
- CORINE Biotopes - je ziskal podklady a informéacie na
zachovanie genofondu, biodiverzity a ekologickej stability krajiny.
Koordin4ciou i realizdciou tohto projektu pre Slovenskd a Ceski
republiku je povereny Ustav krajinnej ekologie SAV.

NajvyznamnejSou a najicinnejSou ochranou genofondu
rastlin a Zivoéichov je zabezpegenie priaznivych podmienok na ich
vyskyt v prirode. PreZitie a zachovanie tohto bohatstva flory
a fauny zévisi od zachovania prirodzenych podmienok jej
prostredia. Poznanie ndrokov, ekologickych a biologickych
vlastnostf volne Zijicich zvierat a rastlin, umoZn{ stanovit
optimélne viastnosti biotopov - prostredia pre plny rozvoj organiz-
mov. V sii¢asnosti maji volne Zjice Zivogichy a rastliny najlepsic
podmienky na svoju existenciu a ochranu v chranenych Gzemiach
rozneho druhu. DoleZité viak je, aby mali dobré podmienky aj
mimo tychto Gzemi.

Pre ochranu genofondu a ekologicky stabilnych biotopov st
najdoleZitejSie plochy, kde vegetacia, ZivoiSstvo a prebiehajice
procesy maji prirodzeny a prirode blizky charakter, prip. ide
o niektoré extenzivne vyuZfvané (nevyuZivané) kultirne biotopy. Tie
sti hlavnym predmetom z4ujmu ochrany prirody, lebo si nosnymi
plochami na ochranu druhov, rastlinnych a zivoénych spolofenstiev.
Vi&inou ide o reprezentativne, vzicne azriedkavé ekosystémy, Casto
s vysokym poctom chrénenych a ohrozenych druhov.

Okrem vzdcnych biotopov si v dlovekom vyuZivanej krajine —
lesnej, polnohospodérskej, obyvanej, priemyselnej— mnohé
biotopy, ktoré plnia v prvom rade vyrovndvaciu funkciu. Timia
totiZ negatfvne dosledky fudskej ¢innosti na krajinu a jej zloZky -
vodu, podu, ovzdusie, klimu, rastlinstvo a Zivo¢&stvo.

Prostredie a podmienky na Zivot

Okrem otdzok zachovania fudskej populdcie, genofondu
a biodiverzity, dalsim aktudlnym problémom je zastavenie
devastdcie Zivotného prostredia a trvale udrZatelny rozvoj fudskej
spolotnosti.

Ekologické zdklady Zivotného prostredia spotivajd v samej
podstate ekolégie, vede o vzdjomnych vzfahoch medzi organiz-
mami a ich vzfahoch k prostrediu. V tomto smere mé ekolGgia
interdisciplindrny charakter, pretoZe objektom jej vyskumu nie je
priamo ani organizmus, ani prostredie - ale vztahy, procesy
kolobehu l4tok a energie, ktoré maji svoje funkéné a formélne
vyjadrenie. To umoZiuje Studovat tieto dynamické javy ako javy
hmotné, relativne statické (napriklad viazanost organizmov na
urdité typy stanovit, bioindik4ciu, sukcesfvne a degradacné Stadid,
diferencidciu zoskupenf organizmov atd.).
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" Zakladom existencie ¢loveka a spolognosti je kolobeh latok
a premena energie v geobiosfére, prip. v jej najmensej komplex-
nej tasti. Ka?d4 najmensia komplexnd jednotka geobiosféry,
v ktorej tento kolobeh ldtok a premena energie prebieha bez
narusenia, musfobsahovat vietky zloZky, t. j. podklad, p6du, vodu,
vzduch, rastlinstvo a Zivoéf§stvo. Ak je jedna z tychto zloZiek
narusend, alebo chyba, narufsa biologick4 rovnovéha, deformuje
sa, alebo tplne zanik4 kolobeh l4tok a premena energie, narusfsa,
alebo tplne zanik4 Zivot. Naru3(sa tak Zivotné prostredie, lebo ak
zanik4 Zivot, nemd&Zeme o Zivotnom prostredf hovori.

K zékladnym faktorom a zloZkdm prostredia na Zemi patria
ovzdusie, voda a poda. V interpretovanom zmysle slova sa faktor-
mi prostredia aj klfma a priestor.

O metistovanf ovzdusia a jeho vplyve na klimatické procesy
a potasie jestvuje bohat4 literatira. Stvisf s tym aj tzv. sklenikovy

3. VyuZitie p6dy na Zemi r. 1982. Plocha kontinentov a cstmvw (okrem
poldrnych krajin a neobgvangch ostrovov) - 133 922 150 km? (podla
OECD, E. F. Smidak).

g polia a kultivovand pdda

efekt a oz6nové diery s priamym dopadom na zdravie Eloveka.
Tak, ako bez vzduchu, ani bez vody si nem&Zeme predstavit
Zivot. Sposob, akym &lovek zaobchéddza s tymto obnovitelnym
zdrojom, je viac neZ problematicky. Rozvojom civilizdcie po-
stupuje znehodnocovanie vodnych zdrojov, najmd v sdvislosti so
zabezpefovanim potravy, v polnohospodérstve. Podla ddajov
OSN dostalo sa v priebehu vodnej dekddy od r. 1981 dalSich 1,3
mild. fudfk znehodnotenej vode. V rozvojovyich krajindch pouZfva
zdravotne zdvadni vodu aZ 1,2 mid. obyvatefov. Zmeny klfmy
vyvoldvaji i zmeny v cirkuldcii vody na naej planéte. Desatina od-
parenej morske;j vody zdsobuje Zem zrdZkami, ktoré nie sd rov-
nomerne rozloZené. Z toho asi tretina odtekd vodnymi tokmi do
morf{ a ocednov. Toto mnoZstvo by stafilo zabezpetit pitnou
vodou trojndsobne vacs( pofet obyvatelov, ako je sifasnd

populdcia.

4. Vyusitie pddy v Eurépe - v krajindch OECD - r. 1982. 4379 280 km®
(podra OECD, E. F. Smidak).

§ neproduktivnd pdda

@ vodné plochy a toky

% travne porasty

® Za najvdcSiu vyvolanii katastrofu r. 1991 moino povaZovat vojnu v Perzskom zdlive. Horelo viac ako 500 ropnych vriov, do zdlivu
wytieklo velké mnoZstvo ropy. Cierne mraky dymu tak zatienili oblohu, Ze na poludnie bola tma a vzduch v piisti bol studeny. Plamene
$lahajiice do vy$ky viac ako 60 m pripominali tomddo. Trdva a stromy s¢emeli a na dotyk boli lepkavé. Najvic$ia doteraz mdma olejovd
Skvma pokryvala viac ako 1500 km® a sposobila znecistenie a séernenie piesku na prilahlych pldzach v dizke takmer 500 km. Jazerd
ropy s ponorenymi minami predstavujii problém na mnohé dalSie roky.

(podla National Geographic 180, 2-33, 1991)
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Rozvoj ludskej spolo¢nosti

Spolonost si vytvorila svoje socidlne i ekonomické pravidld
a zdkony. Casto bez poznania a reSpektovania prirodnych
zdkonov. Viedlo a vedie to k negatfinym dosledkom na prostredie
a podmienky Zivota. Ovzdusie a vodu, ako dva zdkladné faktory
existencie Zivota, sme uZ spomfnali. Je tu edte poda, tzv. suchd
Zem, na ktorej sa v prevaZnej miere odvfja Zivot. Spdsoby jej
vyuZivania a hospoddrenia na nej s rovnako problematické, ako
pri prechddzajicich dvoch faktoroch.

Prehlad o vyuZfvanf pOdy na Zemi hovorf, Ze tretina plochy je
neproduktfvna & uZ prirodzenou cestou, alebo priinenim ¢loveka.
Druhd tretinu pokryvaji lesy, takmer 3tvrtinu trdvne porasty
a 0 zvySok sa delia vodné plochy a toky (1,6 %) s polami a kul-
tivovanou pddou, ktord zaberd priblizne 11 % plochy (obr. 3).

V porovnanf s tymito ddajmi, v eur6pskych krajindich OECD
je vySe Stvrtina plochy obrdban4, na dkor trdvnych porastov
a neproduktfvnej pOdy. Aj tu lesy zaberaju pribliZne tretinu plochy
(obr. 4). Z toho vyplyva, Ze v rozvojovych krajindch md
neproduktfvna pOda vét3i podiel na tkor pOdy obrédbanej, prip. na
ukor lik a lesov. T4to nerovnovéha priné3a socidlne napétia,
ustiace do prirodnych katastrof a socidlnych konfliktov (obr. 5).

V snahe o vedecké argumentdcie moZnosti vyuZivania
ekosystémov a krajiny v silade s ich ekologickymi predpokladmi
bola v Ustave krajinnej ekolégie SAV vypracovand metéda
krajinnoekologick€ho pldnovania LANDERP. Prispieva sucasne
i k spozndvaniu a uplatfiovaniu podmienok na raciondlne

vyuZfvanie krajiny, na jej trvale udrZatefny rozvoj. Preto ju akcep-
tovali v Rade Eur6py v rdmci Komisie expertov pre vidiek,
prirodu a krajinu a na svetovej konferencii o Zivotnom prostred(
v Rio de Janeiro (1992) ju zaradili medzi odponi&ané metddy pre
pldnovanie a management trvale udrZatelného tizemného rozvoja.

Osobitnym problémom je energia a jej zdroje. Aj tu treba
pozerat na jej ziskavanie znadhfadu, pretoZe asto tzv. fisté zdroje
energie, medzi ktoré sa poita napr. voda, m6Zu pri nevhodnom
spOsobe zfskavania spOsobif rovnaké, ak nie vicSie ekologické
Skody neZ tzv. $pinavé zdroje. Dokumentuji to napr. spory o velké
prichrady s elektrariiami, medzi ktoré patrf aj nedokondend
Sdstava vodnych diel na Dunaji. Ziskavanie a vyuZfvanie neob-
novitelnych zdrojov energie, ako sd uhlie a ropa, je tieZ problema-
tické, lebo nielenZe patria medzi hlavné zdroje znecistovania
ovzdusia a vod, ale &asto sa vyuZfvaji neraciondlne, nedostatotne
rozvinutymi technolégiami. V kone¢nom dsledku to vedie k plyt-
vaniu s tymito vzdcnymi zdrojmi. Casto by bolo vyhodnejsie
zachovat ich do doby, aZ sa vyvini technol6gie na ich piné zhodno-

tenie a vyuZitie.
Odpad

Okrem spominanych ot4zok zhorSovania kvality jednotliviich
faktorov a zloZiek prostredia, medzi najvi(Sie problémy patrf —
kam s tym, o uZ Clovek zdanlivo nepotrebuje a vieobecne
oznatuje ako odpad. O zdanlivej nepotrebnosti méZeme hovorit
preto, lebo to, &o je pre urdity druh &innosti nepotrebné, moZe byt

5. Porovnanie vyuZitia pody na Zemi (vlavo) a v eurépskych krajinich OECD (vpravo) - porovnanie tidajov obr. 3 a 4
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® ,Koncom oktdbra (1992) sme informovali o akcii Greenpeace

v Karskom mori. Jej ciefom bolo zmerat rddioaktivne zamorenie

okolo ostrova Novd Zem, v byvalej oblasti skiiSok jadrovych zbrani a iiloZiska jadrového odpadu. Vyprava sa viedy skondila zajatim

lode ruskou pobreZnou strdZou.

I napriek tomu akcia priniesla svoje ,,ovocie. Tri dni po prepusteni posddky lode podpisal prezident Ruskej federdcie Boris Jelcin
nariadenie o zostaveni viddnej komisie. Jej ilohou bude vysetrit vietko o ukladani rddioaktivneho odpadu do mora. Komisii musia byt dostupné
vietky relevaniné informdcie (i tie, ktoré sii omacené ako vojenské tajomstvo) a vysledky vysetrovania md hldsit priamo prezidentovi. “

(Smena, 24. 1. 1992)
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eSte uZitoné pri inom druhu aktivity, vznikajiici odpad sa prip. d4
este zhodnotif ako tzv. druhotnd surovina.

PrevaZnd ¢ast odpadu sivis{ s hospoddrskou Cinnostou
Cloveka pri vystavbe, zfskavanf energie, produkcii vyrobkov.
Zatiatok procesu likviddcie odpadov musl byt preto spojeny
s celym procesom hospoddrskej aktivity, najmé viroby.

Odpad predstavuje v prvom rade problém priestorovy.
Zaberd miesto v krajine. V druhom rade ohrozuje kvalitu
prostredia (ak je taxicky) a v trefom rade predstavuje plytvanie
surovinami a energiou. Cfsla o hromadiacom sa odpade na nasej
planéte si hrozivé. Existuji snahy ako riesif tento problém, ale
doteraz nie su vefmi G&nné.

Natfskaji sa niektoré myslienky. Na jednejstrane je to preven-
cia pri vyrobe a inej hospodérske;j ¢innosti, kde vznikaji plynné,
tekuté alebo tuhé odpady. Na druhej strane je to obyvatel, ktory
produkuje tzv. domovy alebo komunélny odpad. Priemyselny
odpad je zvitSa homogénny, ale komundlny byva velmi
réznorody. Tu je miesto pre separovany zber s triedenfm odpadu
uZ pri jeho vzniku. Ide najm4 o také druhy, ktoré sa daju vyuZit
v procese zhodnocovania ako druhotné suroviny. Recyklécia
umozZn(vrétit spit do virobného procesu suroviny, ktoré by sa inak
znehodnotili a zaberali miesto na sklddkach.

V SR existuji rézne snahy a pokusy riedif otdzku sepa-
rovaného zberu odpadu. Uspesne si po&fna sikromna firma
EKOTRANSLATION v Banskej Bystrici, ktoré takyto zber or-
ganizuje v stredoslovenskom regiéne rOznymi formami.
Vychddza pritom obyvatefom maximélne v Gstrety. Okrem dZitku
zozhodnotenia odpadu, vychovéva i obyvatelstvo k raciondlnemu
nardbaniu s nfm. Najlepsf spsob rieSenia problému sklddok od-
padov a smetfsk je prevencia, pretoZe najlepsf odpad je nijaky
odpad.

Zivotn4 troven

Konzumny charakter dnesnej priemyselne i hospoddrsky
vyspelej Casti obyvatelstva vedie na jednej strane k blahobytu,
spojeného s plytvanim energiou a zdrojmi surovin a k devastécii
Zivotného prostredia. Na druhej strane zasa sp8sobuje chudobu
a biedu nielen v mélorozvinutych krajindch, ale aj v krajindch
s rozvinutym hospodérstvom. Jednym z ukazovatelov blahobytu
je produkcia takych vyrobkov, ktoré nesliZia bezprostredne na
zabezpetovanie Zivotnych potrieb ¢loveka, ale na uspokojenie
jeho psychickych a fyzickych zdujmov. Vznikaji urcité fetie, ktoré
sti symbolom pre rézne tdrovne uspokojovania potriebskupin fudi.
Jednym z takychto fetiSov sa stalo auto, jeho hodnota i podet sa
stali mierou postavenia v spolo¢nosti. Prind3a to naduZivanie
surovin, v pripade auta najmé ropnych produktov. Rast produkcie
motorovych vozidiel uZ vedie nielen k dopravnym kolapsom, ale

aj k havarijnym stavom kvality ovzdusia, najm4 v mestéch. Dalsim,
momentélne edte nie tak hrozivim fetiSom, je elektronika (najmi
potitate) a dalo by sa ich vymenovat eSte viac. Existujd viak aj
pozitfvne ,fetife®. Jednym z nich je napr. hlad po biologicky
nezévadnych potravindch, ktorych produkcia je ndroénejsia,
a pretosi aj drah3ie. Ak by sa takyto fetis dostato¢ne roz3fril, velmi
vyznamne by to prispelo k ozdraveniu Zivotného prostredia.

Vychova a vzdeldvanie

Zo vietkého, o sme tu spomenuli vyplyva, Ze Clovek zadal
pOsobit sim proti sebe najmé4 preto, Ze mal nedostatok vedomostf.
Rozvijal svoje duchovné a kultirne hodnoty, spozndval a vyuZval
viak iba &ast prirodnych zdkonov. Najmé tie, ktoré mu pomaéhali
pri rozvoji hospoddrskej &innosti, remesiel a neskOr priemyslu.
Prirodné zdkony, ktorymi sa riadi Zivy svet, boli na okraji jeho
zdujmu.

Této nevedomost a neznalost prirodnych zdkonov viedla
k tomu, Ze ¢lovek nechdpal vzdjomné sivislosti medzi nim, jeho
&innostou a prirodou, ktord ho obklopovala. Ndzory a rOzne
filozofické smery ho &asto odpiitavali od vedomia, Ze je si¢astou
prirody a za&al sa nad fiu vyvySovat. SnaZil sa ju oviddnut napriek
tomu, Ze nepoznal na to spdsoby. Zatal konat proti prirodnym
zdkonom a nie v silade s nimi. Neuvedomil si, Ze keby ich poznal,
mohol by ich lepsie vyuZfvat vo svoj prospech, bez Skodlivych
nésledkov. :

Rozvoj poznania sa opiera o vedu, ktord je v systéme ludskych
¢innosti na okraji zdujmu politikov i hospodérov. Podporujd ju iba
vtedy, ak prindSa bezprostredny osoh. To, Ze vedecké poznatky
v minulosti dali zdklad sitasnému poznaniu a Ze ziskavanie po-
znatkov v siasnosti je zdrojom pre budicnost, neberie sa
dostatotne do tvahy.

Jednou z ciest hfadania vychodiska zo sitasnej kritickej
situdcie je rozvoj poznania sveta, procesov vzajomnych sdvislost{
a zdkonov, ktoré vychadzaji z ekologickych princfpov. Tieto po-
znatky treba v procese vychovy a vzdeldvania dostat do
povedomia mladej, ale i star$ej generdcie tak, aby sa ich ¢innos{
a chovanie stali ekologicky raciondlnymi a viedli k trvale
udrZatelnému rozvoju fudskej spolofnosti.
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Podla poslednych vyskumov FAO na svete trpi podvyzivou vyse 780 milionov fudt. Je to viac ako celkovd populdcia Eurdpy, pripadne
Severnej alebo Latinskej Ameriky. Takmer 13 milionov deti do pif rokov umiera kazdorocne v dosledku hladu, podvyZivy a infekcii.
V juznej Azii trpia priememe dve z troch deti podvyZivou. Priememd ddvka potravin vo svete vzrdstla v prepocte na jedného pozemstana
a dert z 2290 kalorii v r. 1961-1963 na 2700 v rokoch 1988-1990, a to napriek zvySeniu poctu obyvatelov Zeme o 1,8 miliardy. Pravda,
spominany vzrast ni¢ nemeni na fakte, Ze na jednej strane priepasti si syti, kym na dnuhej sa zomiera od hladu.“




