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Returns to nature

Each period has its own specific form of ,,return to nature“. The idea of Rousseau
in the 18th century differs from the idea of Emerson and Thoreau in the 19th century.
Of course the end of the 20th century puts the question much more urgently and in
another way. We know that the problems are two having only one resource but two
solutions. The return to nature as to the substance, to eternal principle, to evolution
mission of man is possible to solve individually by escape, by personal alternative. But
the declaration of responsibility for the quality of the environment, that is adapted to
our needs by us as biological species, is possible only on the basis of common recog-
nition, understanding and decision. ’

Everybody carries nature in himself and in harmony with this fact we perform.
From this viewpoint the term return is not an adequate one, because we could not
go away from nature. But we have caused in our environment changes the usefulness
of which may be doubtful in relation to sustainable living on the Earth. This scepticism
is the resource of possible and desirable returns ofmankind. Naturally not romantic,
anachronic or only intuitive returns, but returns based on adequate knowledge of na-
ture and its functioning.

The return to nature in the end of the second millenium does not mean a return
to remote origin but to naturalness. It is comprehensible if in the journal devoted to
environmental problems we try to explain and discuss the issue of natural functioning
of ecosystems and landscape. In spite of it in this isue will be possible to speak about
also the conditions of natural functioning of social environment, we pay attention to
natural environment. The important American ecologist Barry Commoner remarked
to the problem of technical versus natural economy: “nature knows it better”. We can
add toit, that the human being will it know the better the more he understands nature.
Renaturation, reclamation and other RE-activities give evidence about the fact that
perhaps we are going to recognize it.

Mikul4s J. Lisicky

Zajtra sa (uz) dohodnu

duje ako tretia (sprostredkovatefsko—
medidtorskd) osoba. Samozrejme, Ze
préve takyto ucastnik sporu je schopny
analyzovat na zdklade hoci aj vonkajsfch
prejavov, mimiky a gestikuldcie svojho opo-
nenta momentélnu situdciu v hadke.
Umo#iuje mu to pohotovejSie nachddzat
efektfvne vychodisko zo zdanlivo neriesitel-
ne;j situdcie. Tieto workshopy podfa prof.
Wigginsa sliZia aj na pripravu dalsich me-
didtorov z radov t¢astnikov, ktorf by mohli
neskOr sami pokra¢ovat v organizovan{ po-
dobnych podujatf.

»Studenti mali moZnost vyskusat si
spOsoby efektfvneho vyjednévania v praxi,
na probléme, ktory si sami vybrali ako ty-
picky a vietkym ziastnenym dobre zné-
my. TakZe workshop nebol iba vycvikom
na osvojenie si ur€itych technik vyjednéva-
nia, ale pomohol aj vyrieSit alebo prinaj-

Workshop venovany problematike e-
fektfvneho vyjednévania a rieSenia konflik -
tov v ochrane a tvorbe Zivotného prostre-
dia sa uskutocnil v dfioch 6. — 8. oktGbra
1992 v Banskej Stiavnici. Podujatie organi-
zatne pripravilo KEC, odbornym garan-
tom bol Partners for Democratic Change
z USA, zastiipeny prof. Charlesom Wig-
ginsom a Centrum prevencie a rieSenia
konfliktov UK v Bratislave, ktoré repre-
zentovali PhDr. Du$an Ondrusek, CSc.
a PhDr. Klaudius Vicenik, CSc.

25 odbornikov z rznych sfér ochrany
a tvorby Zivotného prostredia sa obozna-
milo s novymi pohfadmi na vyjedndvanie
v konfiliktnych situdcidch. Dalo by sa pove-
dat, Ze dcastnfci semindra zfskali okrem
schopnosti primadrneho obhajovania vlast-
ného stanoviska v spore aj pohfad - lepsie
povedané optiku — ¢loveka, ktory spor sle-




115

AKTUALITY

mensom vyjasnif konkrétny ekologicky
problém. Jednou z najneobvyklejiich vy-
uovacich metodfk bolo, Ze Géastnici ma-
li moZnost vopred sa zi&astnit na pripra-
ve programu a priamo na mieste ho mo-
difikovat podla zdujmu a poZiadaviek
zastipengch strdn.

Ked?Ze workshop trval len tri dni, G&ast-
nici sa snazili vyuZit kazdd chvifu. Pracova-
losa do neskorych ve¢ernych hodn. Sti&as-
fou programu bola aj uk4Zka spOsobov ne-
verbdlnej komunikécie.

V budiicnosti ched organizétori spo-
lu s odbornymi garantmi pripravit po-
dobny workshop 3pecidlne pre pracovn{-
kov dradov Zivotného prostredia. Preto
uzavreli predbeZni dohodu s prof. Wig-
ginsom na zorganizovanie este dvoch
kurzov prostrednfctvom Partners for
Democratic Change.

Radovan Grollmus

Pomoézu kanadské technolégie
zlepsit nase zivotné prostredie?

Kanada patrf ku krajindm, ktoré sa
rozhodli radikédlne riesit problémy Zivot-
ného prostredia a smeruje k nulovej to-
lerancii k znedisteniu ktorejkolvek z je-
ho zloZiek. V poslednych rokoch nastali
napr. zdsadné€ zmeny v nakladan( s odpa-
dom, sfubne sa rozvfjaji nové technol6-
gie 3etriace Zivotné prostredie a pod. Se-
dem poprednych kanadskych firiem s ta-
kymto zameranfm sa predstavilo asi 200
ic¢astnfkom z radov nasich odbornfkov
na stretnutf v Bratislave 4.-5. 3.1993.
Prezentéciu pripravilo obchodné odde-
lenie Kanadského velvyslanectva v spo-
luprécii s MZP SR a Domom techniky
ZSVTS.

Spolo¢nost Agglo Recovery, zamera-
nu na recykldciu priemyselnych odpa-
dov, predstavil jej prezident Peter Wein-
wilrm, ktory sa touto problematikou za-
oberd 17 rokov a jeho vztah k Slovensku
je obzvlast srde¢ny, pretoZe sa tu narodil.
Firma sa zaober4 v§vojom, projektova-
nfm, ale aj budovanfm a prevddzkova-
nfm recykladngch systémov na priemy-
selny odpad v severnej Amerike a v Eu-
répe. Na Slovensku spolupracuje s fir-
mou Boneco v Holf¢i na vybudovanf malé-
ho modelového recyklatného strediska.

Alberta Treating Chemicals je vyrob-
com a doddvatelom Sirokého spektra
chemik4lif, medzi ktoré patrf sortiment
biodegradovatelngch enviro-organic-
kych vyrobkov, nekorozfvnych a netoxic-
kych tak pre rastliny, ako pre Zivo¢ichy.

Firma BC Gas International Inc. je
dcérska spolo¢nost firmy BC Gas Inc.,

spolonosti pre rozvod plynu z Britske;j
Kolumbie. Spolo¢nost pontika konzult4-
cie, zadkolovanie, komplexny program
a marketing pre vozidld na zemny plyn,
modernizéciu systémov rozvodu zemné-
ho plynu a dalSie sluZby. Tieto sluZby za-
tial nemdme, ale boli by velkym prfno-
som k ozdraveniu ovzdusSia naSich miest.

Spolo¢nost E.Q.U.LP. International
vyrédba asi 500 druhov réznych chemik4-
lif, hlavne netoxické, biodegradovatelné

rozpustadl4, ktoré by mali nahradit chl6-
rové a CFC rozpustadld, pouZfvané naj-
m4 pri v§robe celul6zy a papiera. Vlastnf
aj patenty v oblasti iprav odpadovych
v6d (odstrarfovanie biokalov).

Kenox Corporation poniika systémy
na dpravu odpadovych vOd, zaloZené na
jej vlastnom vysokoefektfvnom postupe
oxid4cie vihkym vzduchom. Takymto
spOsobom moZno upravif i nebezpe¢ny
toxicky odpad, odstranit oleje, rozpis-
tadl4, kovy, kaly a najroznejsie toxické
latky.

Spolo¢nost Nisymco sa venuje vyro-
be technol6gif, zameranych na dspory e-
nergie pri chladiacich zariadeniach, na
spdtné zfskavanie tepla, vyrdba modulér-
ne jednotky na Cistenie vzduchu - odlu-
Covale tuhych ldtok, ale zaober4 sa i vy-
hodnocovanfm environmentélnych rizik
a pod.
MCO Wheaton predstavila v§lu¢ne
kanadsku technol6giu na bezpe¢né pre-
Cerpévanie a prepravu pohonngch hmot
do autobusov, lokomotfv, taZkej staveb-
nej mechanizécie, ktoré prispieva k och-
rane Zivotného prostredia tym, Ze zabra-
fiuje akymkolvek stratdm, resp. vyliatiu.
Dnes sa uZ tieto zariadenia vyuZfvaji ok-
rem Kanady a USA i v niektorych eu-
répskych Stdtoch (v Anglicku, Franciz-
sku a Holandsku).

Marta Ciranova

Ochrana riek a ich povodi

Semindr s rovnakym ndzvom zorga-
nizoval Slovensky zvéiz ochrancov priro-
dy a krajiny v spolupréci s Centrom envi-
ronmentélnej vychovy - Sofron - pri Prf-
rodovedeckej fakulte Univerzity Komen-
ského a Danube Basin Environmental
programme v difoch 11.-13. decembra
1992 v Stupave. Ciefom podujatia bolo
spristupnit rézne typy programov zame-
ranych na ochranu a obnovu prirodngch
hodn6t riek a ich povodf, ako aj vytvorit
stratégiu takejto ochrany na Slovensku.
Popri dobrovornych ochrancoch prirody
sa na semindri zi&astnili pracovnici vyso-
kych 3kOl, SAV a $tdtnej ochrany prirody.

na Slovensku

Hlavné referéty boli venované té-
mam:
— Program ,,Ochrana biodiverzity v stred-
nej a vychodnej Eur6pe,
—Ramsarsk4 konvencia a jej pinenie v SR,
—Danube Basin Environmental Program-
me - medzindrodny program zamerany na
zlepSenie Zivotného prostredia v celom po-
vodf Dunaja,
—Mapovanie biotopov na Slovensku,
- Program ,,Mokrade*,
- Revitalizicia rietnychsystémovv CR a SR,
—MozZnosti vyuZitia Uzemného systému e-
kologickej stability (USES) pri ochrane
vodnych tokov a mokradf,



