VOIJEN LOZEK

Limity a cile renaturace z hlediska vyvoje
krajiny ve €tvrtohorach

Zhorsovéni stavu Zivotniho prosti‘edi a zpustoseni celych krajin v diisledku lidské ¢innosti vyvoldvé stdle
diraznéjsi snahu po ndpravé, jejimi cilem je obecné ozdravéni a dosaZeni takového trendu vyvoje, ktery byva
oznatovén terminem sustainable, tj. setrvaly. ReSeni neni jednoduché, a to nikoli jen vzhledem k sloZitym
spoletenskym a hospoddrskym pomériim v riiznych zemich, ale i k mezerdm v zdkladnim védeckém pozndni

nékterych jevil a pochodi.

Siroce pojfmané ekologie je dosud mladym oborem, ktery
je v plném rozvoji a zdaleka je3té nevy&erpal viechny moZnosti
a pifstupy. I kdyZ je dosaZeny pokrok velky, pfece se vynofujf
aspekty, které by zaslouZily bliZ3f pozornosti a jejichZ poznénf
by nesporné pfispé&lo k vytffbenf ndzord. Jednfm z nich je ¢aso-
vy rozmér, ktery miiZe vnést svétlo do mnoha otdzek, nebot
ekosystémy, které zkoumdme, jsou jen poslednfm &ldnkem
dlouhého vyvojového fetézce a zdroveni zdkladem, z n€hoZ se
budou odvfjet dal3f procesy. Nebude tedy na Skodu, pokusfme-
li se poohlédnout na nejmlad3f historii stfedoevropské pifrody
a krajiny. Dnes je jiZ pomé&rné dobfe zndm4 a zachycuje nejen
déje ryze pifrodnf, ale i dlouhodobé lidské zdsahy, které vlastné
pfedstavujf ukon&ené ekologické pokusy, z jejichZ vysledku
plyne mnohé poudent.

Prirozeny vyvoj

Geologické obdobf, v némz Zijeme (kvartér - étvrthory), se
vyznaluje klimatickym kolobéhem, v némz se stfidajf obdobf
tepld a studend, obecné€ zndm4 jako doby meziledové a ledové,
v odborné terminologii interglacidly a glaciély. Ty poziistavajf
ze zdkonitého sledu dil¢ich podnebnych fézf, jimZ odpovidajf
urdité soubory ekosystémi. Soucasné obdobf, které oznacuje-
me jako holocén, &ili dobu poledovou (postglacidl), trvé jiz
zhruba 10 tisfciletf a pfedstavuje obdobu né€kdejsich intergla-
cidld, z nichZ poslednf odeznél ptiblizné pred 100 000 lety. Ho-
locénu ptedchdzela poslednf doba ledovd, kdy severnf Evropu
pokryl souvisly ledovy 3tft, ktery je3t&€ pfed 18 tisiciletfmi sahal
k jihu aZ po dnesnf Berlfn. P¥{roda naSich zemf tehdy vypadala
zcela jinak neZ dnes - pfevdZné€ bezlesé chladné€ stepi a vyse
tundry i horsk€ pustiny se thly v Sirokém pdsu od Atlantiku aZ
do vychodnf Asie.

Dne3nf tvaf naSeho pifrodnfho prosttedf je z velké ¢asti df-
lem poledové doby, kdy zvySen{ teploty a vihkosti umoZnilo roz-
mach téch formacf, kter€ vtiskujf krajin€ rdz. Jsou to pfedevsfm
lesy, které by pokryvaly vice neZ 90 % naseho tizemf, kdyby do
pifrodnfho dénf nezasahoval ¢lovék. Pro spravné pochopenf
dne3nfho stavu pifrody je tedy tfeba znat jak vyvoj pifrodnf, tak
dopad lidskych zdsahd.

Pasobenf ¢lovéka je oviem daleko star3f neZ prvnf pfsemné
zprévy. Kultivace stfedoevropske€ krajiny rolnickym lidem totiZ

polind jiz v 5. tisfciletf pfed n.l., tedy 7 tisfc let pfed dneSkem.
Pfirozeny vyvoj charakterizujfcf holocén po&fnd oviem jiZ na
sklonku 9. tisfciletf pfed n.l., kdy nast4v4 trvalé oteplovanf pro-
véazené i zvySovdnfm vlhkosti. Tento pochod probfhd velmi
rychle - béhem 2 tisfciletf se teplota zvySuje z hodnot odpovida-
jfcfm subpoldrnfmu pdsmu na severu Evropy nebo vy8kdm nad
1500 m v nasich pohotfch na hodnoty mfrné& pfesahujfcf dneSnf
primér. Oteviend krajina se proto rychle pokryvé lesy, jen
v nejsudsich teplych Gzemich se udrzuje step, oviem tepléhora-
zu. Na rozhranf 7. a 6. tisfciletf pfed n.l. v§ak dosahuje vihkost
téméf dvojndsobnych hodnot neZ v sou¢asnosti, coZ vede k o-
becnému rozmachu zapojenych své€Zich pralesd. Ty se piné u-
tvarejf v ndsledujfcich 3 tisiciletfch, kdy postupné vznikajf vege-
taénf stupn€ - v nfzkych polohdch smfSené doubravy, ve stfed-
nich pfevdZné butiny s jedlf, zatfmco smriny vytvéarejf souvisly
pés aZ na horéch pfi spodnf hranici stupn€ kosodieviny, ktery
pak pfechézf do holf, kde dodnes panujf podmfnky podobné ja-
ko v glaciélu, oviem tehdy za mnohem niZ3f vihkosti. Soub&Zné
s vegetacf se vyvijf i fauna: stepnf prvky mizf pod tlakem v3e-
obecného zalesnéni v 6. tisiciletf pfed n.l. Zachovavajf se stejné
jako jiné relikty ze star$fch dob jen na stanovistich extrémnfho
charakteru, jako jsou lesu nedostupné skily, pfse¢né piesypy,
velk4 raSelini§té a jiné€ plochy vymykajfcf se z celkového primé-
ru. Obdobné je tomu i s piidami. Solemi bohaté surové ptdy
glacidlu se ménf zprvu na piidy humoznf a stepnf, aviak jiZ b&-
hem 5. tisfciletf pfed n.l. nabyvajf pfevahu zvétralé ptdy lesni,
z nichZ je vylouZeno karbonétové vdpno do spodin, vétSinou
i tam, kde podklad tvoif vdpnité horniny.

Tento vyvoj je charakteristicky pro viechna tepld obdobf,
takZe pozndnf interglacidli ndm umoziiuje odhadnout dalsf
smér ptirozeného vyvoje v holocénu, ktery podle analogif se
starSfmi teplymi obdobfmi dosp€l zhruba ke konci sv€ prostfed-
nf tfetiny (LoZek, 1972). V dalifch tisfciletfch by tedy podle to-
ho mélo nastat postupné mfrné ochlazenf vedoucf zprvu k pfe-
vaze odolnych jehli¢natych dfevin, posléze s ndstupem nové
doby ledové k opétovnému vytvorenf chladnych stepf, tunder
a holf. To viak je jest€ daleko, nehled€ k tomu, Ze dne3nfdopad
lidské€ Cinnosti na stav Zem¢€ je takovy, Ze vysledek se mizZe
zna¢né€ odchylit od pfedpoklddanych piirodnich pomért (napt.
sklenikovy efekt).

Tento stru¢ny ndstin ovSem platf pro pffrodu neovlivnénou
Clovékem. Pokud jde o stfedn{ Evropu, mohl se projevit jen na
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velmi omezenych plochéch a i tam byl zfejmé& modifikovan vli-
vy z antropicky pfetvofeného okolf. Chceme-li hloubgji poro-
zumét stavu nasf pffrody, musfme se sezndmit s tfm, jak jiv pri-
béhu tisfciletf ovlivnil a mnohde pietvofil Clovek.

Clovék - pretvoritel krajiny

Pod zornym Ghlem hesel typu , poru¢ime vétru desti“ nenf
termfn , ptetvaren{ pifrody“ piili§ populdrnf, ale jak ukazuje ti-
siciletd historie lidského osfdlenf, z hlediska dne$nfho stavu
stfedoevropske€ krajiny je zcela oprdvnény, nebot nejlépe vysti-
huje to, co se opravdu stalo. Jakmile se ¢lovek stal rolnikem
a pastevcem, zalal své pifrodnf prostfedf pfetvaret tfm, Ze pracl
ménil pivodnf ekosystémy na ekosystémy odli$né, z&4sti udrZo-
vané jeho zdsahy a nikoli jen pffrodnimi silami tak, aby po-
skytovaly vhodné prostfedf pro kulturnf rostliny a domécf zvi-
fata. Klasickym pifkladem je pfeména lesa na pole a pastviny
&li kulturnf step, kterd dnes pokryva celé krajiny (Zatecko, Po-
dunajsko atd.).

Klf¢ovym bodem je piichod prvnich zemédélct do st¥ednf
Evropy v mlad3f dob&€ kamenné€ (neolitu) v 5. tisfcilet{ pfed n.1.
Neolitici osfdlili nZiny a teplé pahorkatiny s irodnymi hlubsfmi
piidami, které vyhovovaly jejich hospodéistvi. Podle svédectvl
fosilnf fauny, pfedevsim mekky3d, jejichZ ulity se uchovavajf ve
vépnitych uloZenindch, mély tyto oblasti tehdy jesté raz leso-
stepi, tj. rizné€ velkych ploch stepf a teplych doubrav, které se
stffdaly podle vlastnostf podkladu a postavenf vii¢i svétovym
strandm. Pidnfm typem zde byly pfevaZné& ernozemé. Byly to
okrsky, kde preZfvaly zbytky stepnf fauny ze star$ich obdobf,
mezi jingmi i fada druhd, které nasly novy domov na polfch
a pastvindch a mohly se stat i nepffjemnymi $kiidci (hrabo$ pol-
nf nebo kfeek). Prvnf osfdlenf se zhruba kryje s dnes$nf pSenic-
no-fepatskou a kukufi¢nou oblastf. Vy38fdrsné&jsf polohy zatim
zistdvaly neosfdlené a vyznacovaly se rozmachem souvistjch
lest, tedy vyvojem zcela opanym neZ v osfdlené krajiné (Lo-
Zek, 1982).

Kulturnf krajina se tak odliSuje od krajiny pifrodni, nebot je
pietvoiena ¢lovékem na néco zcela nového, co ve srovnatel-
nych klimatickych fazich v minulosti nemélo obdoby. Proto od
té€ doby, tj. od chvile vytvofenf umél€ stepi za teplého a zdrover
pomeérn€ vihkého podnebf, pronikajf do stfednf Evropy druhy
rostlin a Zivotichd, které zde v minulosti nikdy neZily - tzv. mo-
dernf prvky. Tento proces pokracuje dodnes, jak ukazuje zn4-
méd invaze velkého pavouka slfddka tatarského v mezivdle¢ném
obdobf, hrdli¢ky zahradnf za II. sv€tové vélky i fady plzd.

Uzemf zabrané neolitiky ziistalo ji? trvale osfdlené a obde-
lan€ aZ do dne3ka. Postupné se viak zvétSovalo, pfedevsim od
mladsf doby bronzové, na mnohych mistech se roziffilo i do
méné irodngch v§se poloZenych krajt (napt. v jiznich Cechédch
nebo na severnfm Slovensku), kde vznikla opevnénd sfdlisté
i na okrajovych vrcholech Nfzkych (Poludnica) i Zdpadnich
Tater (Mnich) (Pieta, 1981). Podobnych vysinnych sidlist je
v nasich krajindch celd fada - Casto v mfstech, kterd dnes jiZ
opét nejsou osfdlena a leZf pod lesem (napt. n€kolik hradist

v H¥ebenech jz. od Prahy). Patf sem i slavné Sitno ve Stiavnic-

kych vr3ich.

V Pokoradzi u Rimavské Soboty se jesté zachovaly rozvolnéné pastvinné
lesy - ,,panonské hdje”, které d4vajf pfedstavu jak asi vypadala extenzfvné
vyuZfvan4 krajina v pravéku

Klidn4 hladina St&chovické zdr¥e pod st&nami Vosin ve Svatojénskgch
proudech sotva d4v4 tusit, Ze je3t& pfed pill stoletfm zde byly ob4dvané

pefeje, postrach vorafi

Disledkem pozdné bronzového osfdlenf bylo i odlesnén{
nekterych vjznamnych krasovych oblast(, jako je P4lava na jiznf
Morave nebo Slovensky kras (LoZek, Prosek, 1956), kde
vznikly rozs4hlé krasové stepi, coZ sice sniZilo hospodafskou
hodnotu takovych ploch, vytvotilo vSak vhodné prostfedf pro
rozmach mnoha stepnfch rostlin a Zivo¢ichli. Na po&étku
naseho letopottu sice osidlenf do¢asné ustoupilo, aviak stfedo-
ve&k, kdy u nds po¢ind doba historick4, je ve znameni dalstho z4-
boru krajiny vetn€ horskych oblastf. Dosvédeuje to némeck4
hornick4 kolonizace v ¢eském pohraniéf, nebo valasské osfdlen{
v Karpatech (Hé4ufler, 1955).

Disledkem je ve viech piipadech dalsf rozs4hlé odlesnénf
a jiné zdsahy do lesnich ekosystémil, které neposkozuje jen t&2-
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Znetist&né a vysoce eutrofizované feky podporujf pfemnoZenf nékterych
odolngch druhi, jak dokazujf lastury mlZe Sphaerium corneum
pokryvajicf dnes ve statisfcich dno Vitavy v Praze

Pestré skalnf scenerie v Praze-Hlubo&epich vznikly selektivnf t&Zbou
vépence, kterd odkryla nejen v§znamné geologické profily, ale zpestfila
i krajinny obraz a poskytla ndhradnf stanoviSt& pro bohatou stepnf fléru
a faunu

ba dfeva, nybrZ i lesnf pastva, hrabénf steliva a v neposlednf fa-
dé i tfm vyvoland zména skladby dfevin (Svoboda, 1943).

Zatfmco neolitické osfdlenf nevyvolalo Zddné vyrazné&jsi de-
struktivnf procesy, odhlédneme-li od rozsifovénf zestepnéngch
ploch na dkor lesi, které by jinak byly na postupu, miZeme na
sklonku doby bronzové sledovat oZivenf fady pochodd, jeZ lze
z velké &4sti oznatit jako rusivé (J4ger, LoZek, 1978). Piedev-
§fm v diisledku plo$né eroze piid, rozruSovanych orbou a past-
vou byl piidnf materiél splachovan na tpatf svahd, do snZenin
a ddle pak vodami pfendSen aZ do niv nZinngch fek, kde se u-
klddal jako povodiiové hlfny. Tyto pochody, v daném obdobf
nepochybné umocnéné i zhorSenfm podnebf, zejména vysuse-
nfm a kontinentalizacf v obdobf subbore4lnfm (ca 1250-700
pted n.l., Jiger, 1969), mé€ly za ndsledek znané zmé&ny v kra-
jin&. Pifkladem je retrogradnf, tj. zpétny vyvoj pldy, pfi némz
tam, kde jiZ byly vyvinuté odvdpné&né hn&€dé lesnf pidy, dochdz{
po odlesnén( ke splachu t&chto horizonti a k obnaZenf Cerstvé-
ho substrétu. Ten - je-li vapnity - pak nese jen mnohem slabéji
vyvinuté piidy rdzu rendzin, nebo slab€ vyvinutych ¢ernozem,
které ptipomfnajf pidnf poméry na po&4tku holocénu a vyraz-
né se li¥f od rozruiengch mnohem vyzrélej$fch hnédych pid od-
povidajfcich ptfslusnému pfrodnfmu klimaxu. Cerstvy vapnity
materidl se splachoval i na Gpatf svahid a do ddolf, kde pfekryl
jiZ mnohem vyvinuté&jsf odvdpnéné piidy, coZ zcela zménilo
podminky pro fl6ru i faunu a umoZnilo velké druhotné 3ffenf
riiznych stepnich a xerothermnich prvkid (LoZek, 1982; Smoli-
kové, LoZek, 1978). To platf rovnéZ pro zmin€né krasoveé stepi
a rizné obnaZenf, ndpadné vyvinut4 na kifdovych hornindch
v dolnfm Poohtf, ale i na holich Velké Fatry.

Z ekologického hlediska jsou v tomto sméru zajimaveé zej-
ména poméry v nivich nZinngch fek, kde se nahromadily zmi-
néné nivnf hliny v disledku povodnf nesoucich spousty erodo-
vaného pidnfho materiélu. Jde tedy o uloZeniny podminéné
antropicky. Avsak luZnf hdje, které se na nich po diouhou dobu
vyvijely, pfedstavujf ekosystémy sponténnf, pfinejmensim co se
ty&e Zivych sloZek. Podobné je tomu i u stepnich enkldv, které
neolitem potfnaje byly pfed postupem lesa ¢lov€ékem ochra-
nény a majf tedy pifrodnf piivod, zatfmco jejich existence byla
pozdéji jizZ podminéna umélymi zdsahy.

Je tedy ztejmé, Ze v osfdlené krajiné probfhajf sloZité inte-
rakce mezi ptfrodnfmi a antropogénnimi procesy. Vznikaj tak
specifické ekosystémy poskytujicf vhodné prostfedf pro mnoho
druhi rostlin i Zivogichi, které by jinak v pffrodnf krajin€ s pfe-
vahou souvisljch pralesii sotva mohly existovat. Z toho plyne,
Ze ¢lovék svou &innostf sice narusil pfrodnf vyvoj, ale vytvofil
krajinu, jejZ biodiverzita je nepochybné mnohem vetsf, neZ by
v danych pomérech méla krajina Cist€ pffrodnf. Tyka se to
v prvé fadé ekosystému ¢ernozemnf oblasti, kterd se ve stfedn{
Evropé zfejmé& zachovala jen dik tisfcileté Cinnosti ¢loveka
a dnes predstavuje podstatné obohacenf stfedoevropskeé kra-
jiny, i kdyZ se z valné ¢4sti intenzfvn€ zeme&d€lsky vyuZiva.

Vyrazné negativnf, moZno fici Zivotu nepfdtelské, zdsahy
prinasf teprve soucasnd doba, pfedevsim druhd polovina toho-
to stoletf. Zatimco dffve museli zemédé€lci vZdy spolupracovat
s ptirodou, nebot kazdy nevhodny zésah se jim vymstil znehod-
nocenim postizeného okrsku po strdnce hospodafské, obrov-
sky rozmach techniky dal dnes ¢lovéku do rukou prostfedky,
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kterymi mdZe ptfrodu nejen petvatet, ale i znasilfovat. Urod-
nost piidy dnes zdvisf pfedevsim na doddnf umélych hnojiv, ne
jiz na jejfch pfirozengch viastnostech. Organizmy osfdlujfcf hos-
podafsky vyuZfvané plochy se bezohledné likvidujf chemickymi
prostfedky, které oviem ni¢f i mnoho organizmi uZite¢nych.
Vodu ptesycujf riizné latky, které zcela meénf jejf ptirozeny cha-
rakter a celé ekosystémy jsou umrtvovény ve sv€ dynamice. N4-
zornym pifkladem je f{¢nf ekosystém, kdysi uréovany dynami-
kcu vodnfho toku, dnes téméf umrtveny pouty regulacf a riiz-
nych vodohospodéfskych tprav (LoZek, 1982). Urbanizace, in-
dustrializace a velkd inZenyrsk4 dfla, zejména komunikace,
odebraly pffrod€ obrovské plochy. Té€Zba nerostnych surovin
devastovala cel€ kraje a ptidruZené primyslové vyroby otravily
jejich ovzdusi, takZe se v téchto kon¢indch dostdvé na hranice
svych mozZnostf i lidskd existence (severoeské hnédouhelné
pénve). Druhotné dopady ni¢f i pffrodu v $ir$fm okolf, kterd by
jinak mohla slouZit k ozdraveénf t€ch, co jsou v takovém
prostiedf odsouzeni it (Ghyn lest v Krudnych i daldfch horéch).

Klady a zdpory lidskych zasahii

Vidime, Ze ¢loveék zasahoval do pffrodnfho dénf odeddvna,
ale Ze tyto zdsahy teprve v neddvné dobé€ nabyly charakteru ve-
doucfho k prohlubujfcf se ekologické krizi. V minulosti lidé
provedli né€kter€ velkorysé zdsahy, které ptetvofily cel€ krajiny.
Nejveétsfm z nich bylo nepochybné zachovénf a rozffenf stfe-
doevropského ternozemf, coZ nesporn€ piisp€lo k obohaceni
nasf ptfrody oproti pfirozenému stavu a zdroveri prospélo
i hospodafstvl. I pfemé&na prales na mozaiku lesd, polf, luk
a drobnych sfdli§¢ znamenala podstatné zvySenf biodiverzity,
i kdyZ lesnf formace pfi tom byly v rizném stupni ochuzeny.
Vytvotenf krasovych stepf sice znamenalo degradaci z hiediska
hospodaéfského, vétSinou viak nikoli z pffrodntho, nebot opét
$lo o zvy3enf diverzity druhové i krajinné. Stfedoevropské
pifrodnf podminky vZdy byly natolik ptiznivé, Ze nikdy nedoslo
k zpustoSen( celych krajin jako mnohde ve Stfedomof{.

Opravdu negativnf zdsahy do pfirody za¢fnajf u nés pfe-
meénou piivodnich listnatych nebo smiSenych lesd na jehli¢naté
monokultury, které z hlediska striktné€ pffrodovédeckého jiz
nejsou lesem v pravém slova smyslu, nybrZ plantdZemi, jak do-
kazuje i obrovské snfZenf jejich biodiverzity. Pffkladem mizZe
byt fauna bezobratlych, napt. mekkysi, kterd timto zpisobem
byla v celych oblastech prakticky vyhubena. Novodobd regula-
ce pifrodnich pochodil dodénfm riiznych uméle vyrabénych 14-
tek pak jiZ pfedstavuje hruby zdsah, obvykle s negativnfmi n4-
sledky v bliZ3f ¢i vzdalenéjsf budoucnosti. V tomto sméru bude
tfeba hledat méné drastick€ cesty, jako je nasazenf vhodnych
parazitl nebo predatort proti Skiidciim namisto pouZitf pesti-
cidi, dlouhodobé zlepSovén( piid pomocf minerdlnich hnojiv
a daleko citlivéjsf provadénf riiznych, pfedevsfm téZebnich z4-
sahii v krajin€. Stavby velkych inZenyrskych dél tfeba pfizplso-
bovat dynamice postiZzenych ekosystémi, napt. ponechat vhod-
né biokoridory pod délnicemi, zachycovat znetiténé vody ap.
Nutno dbdt i o estetiku krajinného obrazu, coZ se tykd tfeba
t€Zby v lomech, kter€ Ize upravit tak, Ze vytvorf nové tvary
zpestiujicf krajinu a navic ji obohatf o nové stanoviStn{ prvky

ptedstavujfcf druhotn4 refugia pro mnoho rostlin i Zivocichi.
Zde jeste zdaleka nejsou vyCerpdny viechny moZnosti, jen je
tfeba opravdu prosadit mySlenku ,,pldnovat s pffrodou®, jak se
jiZ kdysi proklamovalo, ve skute¢nosti viak nedélalo.

Pohled do minulosti na3f krajiny ukazuje, Ze ¢loveék nebyl
vZdy rusivym elementem v pifrod€. Pfi citlivém postupu mohl
pfispét i k jejimu obohacenf a zpestfenf krajinn€ého obrazu,
atoiv pffpad€ hlubokych diouhodobych zdsahd. MiZe podpo-
fit rozmach ur¢itych ekosystémil v neprospéch jingch, vysled-
kem v8ak musf{ byt spoletenstva schopnd dalstho rozvoje. Pred-
pokladem je vhodné navézan( lidskych z4sahi na pifrodnf pod-
minky a procesy, které v daném tzemf{ pisobf. To by mélo byt
nedflnym obsahem kaZdého projektu.

K realizaci téchto myslenek zatfm nejsou pifli§ p¥iznivé pod-
minky, nebof se do zna¢né miry vytratilo ekologické povédom,
které bylo podv€domé déno lidem, Zijicim v t€&sném styku s pif-
rodou. Dnes se tyto vztahy velmi uvolnily a vét3ina si neuvédo-
muje, Ze sebedokonalej3( technika nemizZe pifrodu nahradit
nebo obnovit. Musfme se dopracovat k hluboké zméné nézort,
aby kaZdy z nds jiZ od mladf pochopil, Ze Zemé€ a jejf pifroda je
n43 jediny domov, 0 néjZ nutno pedovat, aby byl zdravy, bohaty
a krasny. KdyZ to uméli nasi pfedkové, pro¢ bychom to nedo-
kazali i my!
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