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Sociadlni spravedlnost

Socidlni spravedlnost je sloZity, téz-
ko definovatelny, a tim spiSe exakt-
né kvantifikovatelny pojem. Prob-
1ém bohatyjch a chudijch, jako zjedno-
dusené pojeti socidlni spravedInos-
ti, je stary jako lidstvo samo. V Bibli
jsou ve starém zdkoné bohati spiSe
sympaticti lidé, ktefi nezapominaji
na druhé, u nichz je bohatstvi spojo-
vano s dal$imi pozitivnimi hodnota-
mi a vlastnostmi, jako je Slechetnost,
spravedlnost, klid v dusi. Bohatstvi
je povaZovéno za dar od Boha. Bo-
hati méli povinnost pecovat o jiné,
zejména o vdovy a sirotky, ne-
mocné a dalsi potfebné.

V novém zdkoné je Jezis predsta-
vitelem spiSe chudych lidi. Bere tuto
dlohu bez reptani, nestéZuje si. Va-
ruje pfed bohatstvim ne proto, Ze by
bylo apriori Spatné, ale protoZe na
bohaté lidi je upfena daleko vétsi
pozornost, bohatstvi piisobi nega-
tivné na psychiku, zpisob Zivota,
¢lovék ztraci svobodu, je omezovan
ve svém rozhodovani.

Tézko dnes fFici, zda socidlni
spravedlnost md vice odpircd nez
pfiznivcd, nebo téch, ktefi o ni ho-
vofi jako o neur¢itém, vagnim poj-
mu. Prof. E A. von Hayek nazval
jeden dil své stéZejni publikace Fata
morgdna socidlni spravedinosti.

Svoboda a spravedlnost

Tradi¢ni hodnoty, jako je svobo-
da, spravedlnost, rovnd priva, pu-
vodné souvisely v USA i Evropé
s kfesfanstvim, které je do znacné
miry napliiovalo obsahem. Predsta-
vovaly tudiZ pouze urcité vychodis-
ko, na které navazovala zodpo-
védnost plnit svoje spolecenské po-
vinnosti, konat dobro v podstaté ve
smyslu Desatera boZich pfikdzani.

Napi. lidé chdpali svobodu jako
vzacnou hodnotu, kterou je tieba
chranit, svobodu jako moZnost slou-
Zit ostatnim, svobodu jako pfilezi-
tost pracovat v néjaké dobrovolné
organizaci — sportovni, vychovni,
cirkevni, charitativni ap.

Rovnost se chdpala ve smyslu
stejné prileZitosti pro kazdého, jako
stejné pravo tvrdé pracovat a stit se
uspéSnym. Rovnost ve smyslu stej-
nych prdv na uspéch prostfednic-
tvim poctivé prdace vytvorila idedl
houZevnatého clovéka, ktery mél
rad méfeni sil, soutéZeni zaloZené
na optimizmu mozZného vitézstvi.

Uvedu zndmou myslenku Maxe
Webera o protestantské etice. Kalvi-
nizmus udil, Ze kdyZ je ¢lovék -
spésny, je to proto, Ze dostal BoZi
milost. Proto by se mél tispésny clo-
vék chovat jako ¢lovék dobry, resp.
jako clovék, ktery si BoZi milost za-
slouzi. Od velkych obchodnikd
a uspésnych podnikateld se ocekd-
valo, Ze se budou chovat filantro-
picky, a Ze podstatny podil svého
bohatstvi vénuji na vefejné tcely,
&imz vyjadii svou vdécnost Bohu.

Tato spojeni svobody, spravedl-
nosti, rovnosti s kfesfanskou mo-
rdlkou a protestantskou etikou do-
znala zejména po 2. svétové valce
zna¢né trhliny. Svobodu vétsina
lidi dnes chédpe jako vyhranény in-
dividualizmus, ne jako hodnotu,
kterou je tfeba chranit a raciondlné
vyuZivat, ale jako moZnost "délat si
kazdy co chce", v nejlepSim pfipadé
pokud neubliZuje nékomu jinému.
Tento pfistup v sobé zahrnuje mini-
malni zodpovédnost a pfesouva pii-
padné problémy s tim souvisejici na
stat.

Také rovnost ztratila sviij piivod-
ni vyznam. Misto stejné piileZitosti
pro vSechny se zac¢ind chdpat jako

stejny piijem pro vSechny, jako na-
rok mit zhruba stejnou Zivotni tiro-
ven bez ohledu na vlastni pfi¢inéni.
Tyto tendence silné posilovaly ko-
munistické rezimy, ale objevuji se
1 ve vyspélych kapitalistickych ze-
mich a v rozvojovém svété. Dnedni
lidé dokonce zacali véfit, Ze maji
pravo na blahobyt, Ze mohou vést
hedonisticky zpusob Zivota pod
garanci statu. Uplatiiuji dalsi a dalsi
prdva, aniZ si uvédomuji, Ze pravo
clovéka souvisi s konanim dobra.

Kalvinistickd etika upadd, podil
lidi véficich v Boha klesa, povédo-
mi, Ze by prdva méla souviset s od-
povédnosti nebo kiestanskymi
hodnotami se vytrci. Podle posled-
niho priizkumu bylo r. 1995 v Ceské
republice 21 % véFicich obyvatel (z
toho na Moravé kolem 30 %, v sever-
nich Cechéch pouze 8 %), 31 %, pfi-
pousti moZnost existence Boha,
celkem tedy 52 %. Diisledkem toho
je pak krize rodiny, rist rozvodovos-
ti, neticta ke starym lidem, ktefi se
povazuji za pfitéz. Namisto prosa-
zovani humanitnich a rodinnych
hodnot, zodpovédnosti je zde maso-
va kultura, kult ndsili a penéz, ubije-
jici televizni reklamy, propagujici
konzumni pfistup k Zivotu, mate-
ridlnimu bohatstvi, bezproblémové-
mu proZivani Zivota na drovni men-
tality "teenageri”. Je tudiZ nanejvy3
potfebné hledat novou, pfipadné
staronovou obsahovou nadplii socidl-
ni spravedlnosti a cesty k jejimu
napliiovani.

Vedle snahy o nejriznéjsi formy
renesance kfesfanské moralky a eti-
ky mohou byt vychodiskem pro hle-
ddni cest k napliiovdni zdsad
socidlni spravedlnosti nékteré nej-
novéjsi védecké teorie. Zminil bych
se zde o tfech:

e Trvale udrZitelny rozvoj (sus-
tainable development).

e Vefejné volby (public choice) -
teorie tizce spojend se jmény eko-
nomu — nositelid Nobelovy ceny
za ekonomii — Jamese M. Bucha-
nana (1919) a Josepha G. Stiglera
(1911-1991).
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e Socialni trzni ekonomika — teorie
uplatfiovdna zejména v SRN.

Teorie trvale udrzitelného roz-
voje vlasiné reaguje na "neudrZi-
telnost" dosavadniho ekonomic-
kého, socialniho a ekonomického
vyvoje, na vznik a prohlubovani
tzv. globdlnich problémi Zemé. Ta-
to teorie se zpravidla spojuje s feSe-
nim hrozby ekologické katastrofy,
ale chci zdiiraznit, Ze md i velmi sil-
nou socidlni dimenzi: jde o neudrzi-
telnost prohlubovdni socidlnich
rozdili mezi svétadily, zemémi
i uvnitf nich, neudrzitelnost demo-
grafického vyvoje na zemékouli,
o hrozbu hladu, migra¢nich pohy-
b1, narodnostnich, etnickych a so-
cidlnich konflikti.

Principy této teorie je moZno
shrnout jako snahu o sladéni ekono-
mické, socidlni a ekologické stranky
rozvoje. Od zndzornéni a pochopeni
principi k vlastni realizaci vSak bu-
de velmi daleka a strastiplna cesta.
To potvrzujizdvéry konference v Riu
de Janeiro konstatovanim, Ze zatim
nedochdzi k jejich naplfiovdni a Ze
existuji zdsadni ndzorové rozdily
na obsah a formy uplatiiovéni téch-
to principd mezi Severem a Jihem,
mezi bohatymi a chudymi staty.

Zésady trvale udrzitelného roz-
voje, uplatiiovany pfedevsim v ma-
kroekonomickém méfitku celé
Zemé, je samoziejmé mozZné, ale
i nutné aplikovat i v rdmci mensich
dzemnich celkd (stdti, regiond,
mist).

Teorie vefejné volby vychdzi
z pozndni, Ze relevantnim okolim
podniky, s kterym je podnikovy ma-
naZzment v interakci, a které musi
respektovat, neni jen trh. Je zde i ve-
fejnost, resp. vefejné zdjmy, repre-
zentovdny stitem a jeho insti-
tucemi, vefejnym sektorem, regio-
ndlni a obecni samosprédvou, zastu-
pujici obyvatelstvo, tj. "mluvici”
okoli. Posléze je podnik konfronto-
van i s tzv. "mléicim" okolim, coZ
jsou pfirodni slozky Zivotniho pro-
stfedi, micici potud, pokud se neoz-

vou néjakou pfirodni pohromou
(kyselym destém, vyferpanim suro-
vin, zdravotnimi ¢i jinymi dusledky
ap.).

Principy teorie vefejné volby,
sformulované na pielomu Sedesa-
tych a sedmdesatych let, vychazeji
z premisy, Zze pro chovini ¢lovéka je
typicky egoismus, maximalizace uZit-
ku a raciondln{ chovdni. To plati o ma-
naZerech, podnikatelich a zamést-
nancich, stejné jako o politicich
a dalSich kategoriich ¢leni lidské
spolecnosti. Za nejvétsi pfinos této
teorie je povazovana metoda vefej-
ného rozhodovani. Toto vefejné roz-
hodovani neprovddi Zddnd insti-
tuce, ale jednotlivci a skupiny se
stejnymi zdjmy a motivaci. Indivi-
dudlni motivace je podle Bucha-
nana natolik silnd, Ze vZdy pfevazi
nad proklamovanymi cili politic-
kych stran, které jsou Casto stejné
vyrazem individudlnich cild jejich
¢lend a piivrZencu. Nelze si téZ dé-
lat iluze o vysledcich voleb a pFicitat
jim hlub3i abstrakini smysl. Jejich
vyznam spocivd zejména v tom, Ze
svobodné a opakujici se volby
umozZiuji pouze urcité korekce, kte-
rymi se vladni politika pfiblizuje
preferencim volicu.

Pro praktické feSeni socidlné-
ekonomickych problémi, napf.
konkrétniho mista, regionu, z toho
vyplyvd pro podnikovy manaz-
ment a tizemni reprezentaci ndsle-
dujici strategickd a psychologicka
motivace: se zdravou skepsi posuzovat
mozZnosti a meze stdtu a jeho hospodd-
ské politiky, spoléhat a vé¥it v sebea svou
aktivitu (metody vyjedndvani, kula-
té stoly).

Teorie, a zejména praxe socidlni
trini ekonomiky, je zaloZena na
asili 0 symbidzu zdanlivé nesludi-
telnych pojmu: liberdIn{ podnikavosti
jako podminky vysoké vykonnosti
a humanity jako vyrazu optimadlnich
mezilidskych vztahi (socidlni spra-
vedlnosti). Na jedné strané manxi-
malné podporuje ekonomickou
svobodu, podnikavost, soukromné
vlastnictvi, soutéZivost ve vykon-

nosti (podnikatelskou dravost) a na
strané druhé "optimdlni" miru so-
cidlni jistoty a spravedlnosti, so-
cidlni ochrany slabych a bezmoc-
nych.

Erich Fromm v jedné své knize
zddraziwje, Ze ...” to nenf jen dité,
kdo je bezmocnyj a dychti po jistoté; do-
spély je v mnoha smérech neméné bez-
mocny. MiiZe pracovat a plnit ikoly, jeZ
mu uklddd spolecnost, ale je si téZ vice
nez dité védom nebezpeci a rizik Zivota;
of o pFirodnich a socidlnich sildch, které
nemiiZe kontrolovat, o ndhoddch, které
nemiiZe predvidat, o nemoci a smrti,
kterym se nemiiZe vyhnout” (1996).

Je dost nepochopitelné, proc¢ se
pfi pfipravé naseho modelu ekono-
mické transformace tak madlo
studoval model i realita socidlniho
trzniho hospodaistvi SRN. Jde jed-
nak o nejbliZsiho a ekonomicky silné
vyspélého souseda, s nimz nds vazi
historické, ekonomické a dalsi vzta-
hy, a ddle o systém vychdzejici a od-
povidajici stfedoevropskému natu-
relu. Tento systém se v SRN uplat-
Nuje jiz vice neZ ¢tyficet let a jeho
vysledky jsou znacné piesvédcive.

Socidlné trZzni hospodafstvi je de-
finovdno jako ekonomicky fdd (sy-
stém), kteryj spojuje ekonomickou
svobodu se socidlni jistotou a spraved]-
nosti. Jeho zaklady a pocate¢ni roz-
voj v SRN jsou a navidy budou
spojeny se jménem Ludwiga Erhar-
da jako politického architekta tohoto
systému a prvniho ministra hospo-
dérstvi. Od vidéi myslenky v r. 1948
se tento systém koncepcné i prak-
ticky ddle modifikoval a rozvijel. Po-
Citecni predstavy o tomto eko-
nomickém fadu byly pochopitelné
dost mlhavé.

Pocétecni hospodarskopoliticka
zdrZenlivost stdtu v ekonomickych
a socidlnich zdleZitostech, typicka
pro klasické hospodafstvi liberalis-
mu, postupné ustupovala do pozadi
do té miry, jak vznistal diraz na
politiku uréitého fadu. V tomto pfi-
padéslo zejména o uplatfiovini zdsad
hluboce zakotvemyjch v duchovnich déji-
ndch evropského kiestanstvi, podle



269

ESEJ

nichZ md jedinec nezadatelna prava,
zejména prdavo na lidskou dustoj-
nost a svobodné rozvijeni osobnosti.

Pro koncepci trzné hospodaiské-
ho, avsak socidlné orientovaného
ekonomického fadu, je zdsadni jeho
antropocentrickd orientace. Stfe-
dem pozornosti neni kolektiv, stdt,
nebo fiktivni obecné blaho, nybrz
¢lovék jako individuum. Princip
osobnosti je zde zdkladni hodnotou.

K tomuto principu osobnosti
vSak pfistupuje i princip spoleCenské
solidarity. Jedinec je vidy soucdsti
urcité spolecnosti, existuje ve vza-
jemnych vztazich (human rela-
tions). Solidarita znamend, Ze lidé
jsou spolu navzdjem existencné
spjati a maji vii¢i sobé vzdjemnou
odpovédnost. Obecné to znamend
vyzvu k pfekondvédni nespravedl-
nosti a k feSeni existujicich zdjmo-
vych protikladd mirumilovnym,
jinymi slovy, kiestanskym zpiso-
bem. V CR je od poéitku zastincem
této cesty CSSD, v posledni dobé téz
KDU - CSL.

Vysledky  vyzkumu  STEM
v srpnu 1995: 60 % obyvatel pro so-
cidlné trzni ekonomiku, 30 % pro
volny trh, 10 % pro socialistickou
ekonomiku minulé éry.

Zasady socidlné trzni ekonomiky
se uplatfiuji v pfevdzné vétsiné zemi
EU. Jsou spojeny s relativné vyso-
kou dafiovou ndroc¢nosti a tlohou
statu v ramci pferozdélovacich pro-
cesu. S tim ¢asto souvisi narustajici
nehospoddrnost ve vynakladani
prostfedki. V souc¢asné dobé docha-
zi z vySe uvedenych ddvodd v né-
kterych zemich EU (napi. SRN)
k ur¢itému pfehodnocovani, zmé-
nam a uspornym opatfenim. To
v3ak nic neméni na nutnosti urcité
regulace a korekce dusledkd "nevi-
ditelné ruky trhu" v socidlni oblasti.

Pravdou zistava, Ze “uskutecnit
na svété spravedlivy ¥ad je nemoZné; to

vsak nebrdni se o to neustdle pokuset”.

Jaroslav Zahdlka
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