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Forests are an indispensable component of human life and environment. Forests are the
most important and the most wide-spread asset for human society. Man thus penetrated the
original virgin forests, exploited them and, in most cases, damaged their original composition
and quality because the targets of felling were mostly trees of the largest diameters and the
best quality. As for as the conditions of Central Europe are concerned, practically, there are no
forests untouched by man. Under the term “virgin forest” we mean that part of the natural
forest which is most conserved. The important authochtones tree in Europe is the fir (Abies
alba). The fir naturally occurs in the mixed beech and spruce forests. The present area of the fir
is very limited. The most significant area of fir occurrence in Europe is the region of eastern
Europe. The report summarizes the change in the species composition of east European
forests, or virgin forests where fir is present. At present, the influence of immissions and
game is the most significant factor that octs on and negatively influences the stability of the
fir. Due to this fact, browsing intensity should be one of the most important factors for annual
harvest plan of the red deer. The harmonisation of nature conservation and wildlife manage-

ment practicies is urgently needed.

Takmer celé tizemie strednej Eurépy bolo pévodne
pokryté lesom (Zoller, Haas, 1995). Ludskou ¢innostou
sa postupne zacala zmenSovatf nielen rozloha lesov, ale
nastala aj vyraznej$ia zmena zloZenia drevin. Clovek uz
od neolitu kicoval a vypaloval lesy, aby mu poskytli
priestor na budovanie sidel, pddu na pastvu dobytka,
drevo na stavbu lodi, banské podnikanie a podobne Tak
boli exploatované povodné prirodné lesy a ich vymera
sa prudko zniZovala. Clovekom neovplyvneny les, ¢ize
prales v pravom zmysle slova, dnes v podstate neexistu-
je. Vacsie ¢i mensie zvysky najzachovanejich lesov, roz-
trisené predovsetkym vo vychodnej Eurépe, si se-
kunddrneho charakteru (Vyskot a kol. 1981; Mayer,
1986).

Stav hospodarskych lesov sa postupne zhor3oval
uplatiiovanim exploatacnych principov nezodpoveda-
jucich obhospodarovaniu lesa, podmienenych predo-
vSetkym ekonomickymi tlakmi, spolo¢ne s posobenim
pocetnych biotickych a abiotickych Skodlivych Cinite-
Tov. Toto tzv. "novodobé poskodzovanie lesov" sposo-

bilo urdity zvrat v mysleni a prispelo, hoci uz v "hodine
dvandstej" ak nie aj neskor, k presadzovaniu pestovania
lesov na ekologickom zdklade.

K lesnym drevinam, ktoré silne trpia komplexom
Skodlivych faktorov, patri aj jedla biela (Abies alba). Pro-
blematike zisfovania pri¢in, ktoré mali za ndsledok jej
odumieranie a zachrannym opatreniam v stfasnosti,
ked sa zdravotny stav jedle oproti minulym desatro-
¢iam prudko zhorsil, venuji znac¢ni pozornost lesnici
i ochrancovia prirody prakticky vo v3etkych krajindch
Eurdpy, kde sa jedla vyskytuje. Pohlady na priciny,

| kvantifikdcia ich vplyvu, ako aj zmiernenie negativ-

nych tucinkov, byvajui castokrat rozdielne. V tejto su-
vislosti prezentujeme nazor nemeckych kolegov.
Najvyssie stromy Eurépy

Autochténne vertikalne rozsirenie jedle bielejma vel-
mi Siroku valenciu. V horskych oblastiach sa prispdso-
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buje ré6znym klimatickym podmienkam posunom do
vyssich alebo niZSich pol6h.

Rovnorodé jedlfové porasty su zriedkavostou, jedfa
tvori sucast typickych zmieSanych porastov, najma
v smrekovo-bukovo-jedfovom lesnom vegetaénom
stupni (Leibundgut, 1990).

Sticasny aredl jedle zabera najmia alpsko-dinarsku
a hercynsko-karpatski oblast, pricom postupuje Ape-
ninskym polostrovom aZ na juh Talianska a Korziky.
Okrem toho sa izolovane vyskytuje vo Francuzskej vy-
socine a Pyrenejach, v Pol'sku a Rumunsku (obr. 1).

Jedle patria k najvacsim stromom Eurépy. Medzi naj-
vyssie a najhrubsie sa radia jedle v smrekovo-jedfovo-
-bukovom Dobroéskom pralese v Slovenskom rudohori.
V. 1964 zlomil vietor tzv. “hrubii jedlu” (vek 450 rokov,
obvod v prsnej vyske 193 cm, vyska 56 m, celkovy objem
54 m?). Najvyssi strom v tomto pralese, tzv. “vysokd
jedla”, dosahuje vysku 58 m, priemer v prsnej vyske
156 cm a objem 40 m® (Korpel, Saniga, 1993). V r. 1976
vyschla asi 500-roénd zndma “velkd jedla” v prirodnej
rezervacii Pod DuddSom, nachddzajicej sa v CHKO
BR Polana (obvod v prsnej vyske 575 cm, vyska 53,5 m
— (Slavik, Urban, 1994). Aj v zndmom pralese Boubin na
Sumave bolo viacero jedli presahujiicich vysku 50 m
(Vyskot a kol., 1981; Pruisa, 1985).

Naproti tomu sii dnes v Nemecku najvy$$imi stroma-
mi douglasky introdukované zo severnej Ameriky. Ok-
rem nich dosahujii rekordné vysky smreky, rastiice na
dobrych bonitach, spravidla mimo tizemi prirodzeného
rozsirenia. Staré silné jedle su v3ak v stredohoriach, ako
napriklad v Bavorskom lese, na tistupe.

Pritom vo viacerych nemeckych stredohoriach bola
v minulosti jedla bohato zastiipend. Vo Frankenwalde

napriklad ustiipil jej podiel za poslednych 60 rokov
z 25 % na sicasné 1 %. Od zaciatku systematickej inven-
tiry lesnych $kod v r. 1983 obsadzuje jedla pravidelne
posledné miesto.

Nepriame i priame antropogénne faktory ju silno
potladili, najmé v hospodarskych lesoch. Pri lesnickom
obhospodarovani sa castokrdt nebrali do tivahy ekolo-
gické ndroky jedle, ktord patri medzi tiefiomilné dre-
viny. Zmladeniu sa dari len pod zastitou takmer tiplne
zapojeného materského porastu. Nalet dokdZe pretrva-
vat v zatieneni aj niekolko desatrodi. Jedla preto nie je
vhodnd na umeld holorubni obnovu. Pre fiu je pros-
pedné obhospodarovanie orientované na skupinovy ale-
bo dokonca jednotlivy vyber. Tieto sposoby pestovania
lesa sa vSak aZ pozvolna presadzuji v lesnickej praxi.
Sticasné sposoby obnovy hospodarskeho lesa vedi vac-
Sinou k zmene druhovej skladby drevin v prospech
smreka.

Jedla v pralesoch

Problematiku jedle je ddleZité Studovat najskor v jed-
notlivych zvyskoch eurépskych pralesov. Akd je situdcia
v lesoch, kde je pre fiu eSte vhodna porastova klima na
pomerne velkej ploche?

V prirodnom lese prebieha dynamicky vyvojovy cyk-
lus. Tento spravidla vyrazne ovplyviuje jedla ako dre-
vina s najdlhSou Zivotnostou. Odumieranie starych stro-
mov vytvdra rozne velké medzery v zapoji materského
porastu. Kym v medzerach s velkostou hlii¢ika sa obja-
vuje ndrast jedle, uplatiiuje sa v medzerdach vacsich ako
500 m? spravidla buk, jedla obsadzuje priliehajtici vnu-
torny okraj. Smreky sa zmladzujui na vyvySenych mies-
tach, ako si vyvraty a hrubé kmene spadnutych
stromov (Korpel, 1995; Mayer, 1986).

V rdmci vyvojového cyklu sa pocas jednej generdcie
jedle vystriedaji takmer dve generdcie buka. Nemadlo
prikladov ndjdeme v pralesoch Rothwald (Rakiisko),
Pecska (Slovinsko), Zofin (Cesk4 republika), Zadna Po-
fana (Slovensko) a pod.

Semendciky jedle vSak silne poSkodzuje raticovd zver
(Hockenjos, 1993; Reimoser, 1987). Jelene, srnce a v alp-
skej oblasti aj kamziky obhryzom doslova likviduju
zmladenie tejto dreviny a spdsobuji potom stagnaciu
jej obnovy. Pritom prave jedla potrebuje pomaly
a trvaly rast v zatieneni starych stromov, aby neskor
dosiahla obrovskych dimenzii. V tychto podmienkach
¢asto mozZe dosahovaf mnoho desafroci len nepatrni
vysku a neskdr pri postupnom presvetleni vyrast. Buky
byvajii rovnako hiiZzevnaté, aviak zver ich nenidi tak ako
jedl'u. Okrem toho pri ndhlom presvetleni méZu rychlej-
Sie prerasf rizikovi zénu ohrozovania ohryzom.

Vyskumy v dolnorakiiskom pralese Rothwald ukéza-



39

li, Ze uz vyse 100 rokov Ziadne jedle z prirodzeného
zmladenia neprerastli kriticki vysku 1,5 m. Kolisanie
pomeru réznych druhov drevin je sice v prirodzenych
pralesovitych ekosystémoch sticastou dynamického vy-
voja, pre jedlu vSak budui tieto zmeny postupne kritické
(Mayer, 1986; Remmert, 1991b).

Rothwald, Dobroésky prales, Badinsky prales, Zofin,
Boubin, Polom, Zikova hora, Razula, Salajka. V zo-
zname pralesovitych rezervdcii, v ktorych maji este
zastipenie staré jedle, by sa dalo pokracovat. Situdcia
v zmladenti je ale vSade rovnaka. Ci vacsi alebo mensi
zvySok pralesa, jedle pravdepodobne z budiiceho po-
rastu vymiznd.

Ako dalej v ochrane jedle?

Reakcie lesnikov a ochrancov prirody na nepritom-
nost jedfového zmladenia byvaji rozdielne. Jednym
akoby boli jedla a jej dalsi osud ak uz nie doslova lahos-
tajny, tak stoji urcite kdesi v tzadi, za lovom zveri &
tazbou dreva. Druhi argumentuji pévodnostou druhu
alebo geneticky & vyvojovo podmienenou zmenou
Struktiry lesa.

Ochrana prirody v lesnych ekosystémoch by mala
vychadzat z teérie o mozaikovom cyklickom vyvoji roz-
nych vyvojovych Stadii v tesnom susedstve na rozne
velkych plochédch. Tato teéria nemeckého ekoldga prof.
Remmerta odmieta statické konzervovanie urcitych
porastovych faz v prospech podpory dynamického vy-
voja (Remmert, 1991a, b).

Ndhodné katastrofické udalosti, ako napr. lesné po-
Ziare alebo gradacie hmyzu, s rozhodujticimi faktormi
pri zmendch Struktiry prirodzenych lesov. Ochrana
tychto procesov je preto dnes vo vacsine medzindrodne
vyznamnych ndrodnych parkov vyhldsenym ciefom
(Scherzinger, 1996).

Koncentrdcia na jednotlivé druhy organizmov ustu-
puje naproti tomu do pozadia. Koncepcia selektivnej
ochrany jedle by bola z tohto hfadiska zrejme krokom
spat. Napriek tomu je ochrana oplotkami, ako napriklad
v pralese Salajka (v Ceskej republike), stiasne jedinym
moznym spdsobom ochrany genofondu jedle.

Absoliitne vylicenie vplyvu zveri je vSak opatrenie,
ktoré nema s prirodzenym dynamickym vyvojom lesa
ni¢ spolocné (Geiser, 1992; Scherzinger, 1991). Les bol a je
Zivotnym prostredim aj pre Zivocichy. Tieto spolurozho-
dujd, rovnako ako stanovistné faktory, o vyvoji porastu.
Rychlost, akou jedny stromy strdcajti svoje miesto v pro-
spech inych, ovplyviuju okrem ich zdravotného stavu
a konkurenéného boja so susedmi aj rézne druhy orga-
nizmov. Kym podkérny hmyz spésobuje predovsetkym
odumieranie vacsich stromov, raticova zver ovplyviiuje
zase zmladenie lesnych porastov.

Porastova Struktiira v NPR Dobrod¢sky prales

Popredny vyskumnik lesa, dr. Scherzinger, vyslovil
sa eSte provokativnejSie: Eurdpsky les musel byt trvalo
ovplyvnenyj pdsobenim pdvodnyjch bylinoZravcov, ako je divyj
ko, los, alebo zubor (1996). Selektivne decimovanie zmla-
denia jedle vediice aZ k jej vymiznutiu pravdepodobne
presahuje ramec tychto vztahov.

Pralesy, fauna a polovnictvo

Zvysky pralesov boli a si ovplyviiované aj fudskymi
aktivitami. Nepriamy vplyv, napriklad umelo zvyse-
nym stavom raticovej zveri, ohrozuje tieto prirode
blizke systémy velmi zdludnym spésobom. Les vo svo-
jej podstate totiz ohrozeny nie je. Druhové zastipenie
drevin sa vSak dramaticky meni.

Pritom uZ v ddvnej minulosti mZeme pozorovat
vzajomné suvislosti medzi polovnickymi zdujmami
a zachovanim zvyskov povodnych lesov. Zndme ceské
pralesy Zofin a Boubin boli napriklad byvalé zvernice.
Les shizil v podstate len ako kulisa pri loveckych kra-
tochvilach byvalych majitefov. Na druhej strane tam aj
napriek tomu vyrdstli porasty, ktorych rozmanitost
a mohutné dimenzie stromov dnes fascinuju. Tieto vel-
mi emocidlne zdklady rozhodne prispeli k zachovaniu
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zvyskov mnohych pralesov. Vela dalsich rezervacii ma
podobni histériu. Hlavnym motivom, aby sa vlastnici
lesa vzdali ndrokov na taZbu dreva, bolo zachovanie
Zivotného prostredia pre zver.

Dnes, paradoxne, prave velké bylinoZravce (v kom-
bindcii s dal$imi faktormi) vo velkej miere spésobuji
zmenu drevinovej skladby, ktord budtice generacie les-
nikov moZno postavi pred celkom iny prales. A to i na-
priek desattisicovému ndletu jedfovych semendcikov,
ktoré vsak nemaju Sancu vyrast.

Kolisanie druhového spektra drevin v réznych vyvo-
jovych stadidch pralesovitych porastov je dostatotne
zndme (Leibundgut, 1990; Mayer, 1986; Scherzinger,
1996). Absencia jedle v prirodzenej obnove je vSak za
sticasného stavu odumierania materskych stromov
v dosledku spominaného komplexu c¢initefov vyraz-
nym varovanim.

Kym st starsie Casti porastov eSte plno zapojené ale-
bo v $tddiu pozvolného rozpadu, podmienky na Sirenie
konkurenéne silnych bukov si totiz velmi vyhodné. Ani
vysoké stavy raticovej zveri nie st schopné plosné bu-
kové zmladenie kompletne zdecimovat. Pravdepo-
dobne vela pralesovitych zvyskov so zastipenim jedle
sa v buducnosti vyvinie k ¢istym bucinam, ak sa sticasnd
tendencia nezmeni.

Ani ked boli dnesne staré jedle eSte semendcikmi,
nedalo sa hovorit o biologicky vyvaZenej krajine v okoli
pralesov. Naopak, vtedy zacala v strednej Eurépe dosial
bezprikladna kolonizdcia lesov. Huty, stavba lodi, vyro-
ba skla, potreba palivového dreva, to vietko viedlo
k exploatdcii lesov s katastrofdlnymi nasledkami, ktoré
vidime v podobe ihli¢natych monokultiir prakticky
dodnes. Spolu s polnohospoddrstvom a pastvou dobyt-
ka to viedlo k zmene pomeru medzi lesnou s nelesnou
podou, ktora takmer odpovedala sticasnej situdcii.

Zivotné podmienky zveri nemohli byt z tohto pohla-
du celkom odlisné. Naproti tomu aZ v naSom storoci
bola krajina viac roz¢lenend komunikdciami a zastav-
bou. Podiel Zivin v pode sa zvysil. Velké mnoZstvo dnes-
nych 300 az 400-roénych jedli napriek tomu dokdzalo
"vyrdst" zo zény ohrozenia raticovou zverou. A to bez
existencie "trvalo udrzatelného" lesnictva. Zda sa, Ze
stavy zveri museli byt skor bez démyselnych chovnych
zariadeni podstatne niZsie.

Vyhlad do budicnosti

Komplexné rieSenie manaZmentu zveri je doleZitou
tlohou na ceste za zachovanim spektra drevin pri pri-
rodzenej obnove porastov. Rozhodujiicim faktorom je
pritom tiZivnost Zivotného prostredia pre zver (Hespe-
ler, 1990). Znovunastolenie biologickej rovnovahy je

vzhladom na trvalé ovplyvnenie prirody mimo rezerva-
cii nerealizovatelné. Preddtory, predovsetkym vlk a rys,
sa vyskytuju e$te v mnohych vychodoeurépskych kraji-
nach (Voskar, 1993). Avsak ich ekologickd funkcia ne-
spociva v decimovani raticovej zveri (Pechacek, 1994).
Naopak, aj tie sa dnes lovia, pretoZe v kulttirnej krajine
nie je pre ne neobmedzeny priestor.

Vel'kd pohyblivost zveri vyZzaduje velkorysé rieSenia,
aZ na medzindrodnej urovni. Zd4 sa, Ze jedine trvalo
udrzatelny manaZment zveri moze doterajSiu kritickd
situdciu pri obnove pralesov eSte ovplyvnit.
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