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Proces po Riu: trvalo udrzatel'ny
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Five years after the United Nations Conference on Environment and Development and the
~ Rio Summit '92 is to state, that the post-Rio process is sustainable. The Rio documents influ-
enced the international conferences, national strategxes of environment and development, the
 development of sectors, science and education, and other branches, too.
Among the most significant posmve effects of the post-Rio process might be menhoned
. development of human resources - rise of awareness and education level, the modernization
~ of legal instruments and policies, than slowing down the rise of world population, the tech-
- nological innovation and decrease of pollution of the environment, decarbonisation of energy
- production, rise of soil productivity. But, some problems still remained - poverty problem, the
droﬁg'ht the ozone hole, inconvenient consumption pattern. Anyway, the improving legal,
~ economic and policy system worldwide keeps hope of further sustainable development.
The same trend as described above can be recognized also in Slovakxan post-Rm process.

Environmentdlna politika, ochrana Zivotného pro-
stredia a ochrana prirody sa v tomto roku niesli v zna-
meni malého jubilea — pat rokov od Konferencie OSN
o Zivotnom prostredi a rozvoji UNCED v Riu de Janeiro
v jiini 1992. Samozrejme, hodnotenia maji najréznejsi
charakter. V zdsade vSak bola Konferencia v Riu naozaj
dejinnou udalostou. Predpovedany scendr, podla kto-
rého bude proces po Riu vlastne vyznamnejsi ako sa-
motny Summit Zeme a jeho dokumenty, sa naplia.
Tento proces je skutoénostou a treba verit, Ze aj cesta
oznacend jeho vediicou ideou — trvalo udrZatelny roz-
v0j — je uZ pevne vyznaend a nezvratna.

Dva z hlavnych dokumentov z Ria: Agenda 21 a Rio
deklardcia nie si prdvne zdvazné. Na posilnenie ich
vyznamu vSak Valné zhromaZdenie OSN uz v decem-
bri 1992 uznesenim podporilo implementaciu Rio de-
klardcie do konkrétnych aktivit spolu s Agendou 21,
v decembri 1994 dal3im uznesenim poZaduje od vlad
clenskych Statov vieobecni podporu a 3irenie princi-
pov tychto dokumentov a Ziada generdlneho tajomnika
OSN zabezpecit ich implementéciu do programov kom-
petentnych orgdnov OSN.

UNCED a nasledujtice aktivity
Vplyv Ria je v spolocenskom rozvoji sticasného sveta

v3eobecne pritomny. Jeho vysledky, najma Agenda 21,
Dohovorobiologickejdiverzite, Dohovoroklimatickych

zmenach a v teoretickejrovine ajRio deklardcia, si vdac-
nym vychodiskom a formédlnou $tartovacou ¢iarou naj-
roznejdich medzindrodnych konferencii, globdlnych
i regiondlnych, ktoré casto deklaruji nadvédznost na
UNCED.

Najvyznamnejsie podujatia po Summite Zeme v Riu

Svetovd konferencia o fudskych pravach (Vieden, 1993)
Medzinirodna konferencia o fudskej populdcii
a rozvoji (Kahira, 1994)

Svetovy zjazd pre socidlny rozvoj (Kodari, 1995)
Svetovd konferencia o Zendch (Peking, 1995)
Konferencia OSN o 'udskych sidlach (Istanbul, 1996)
Svetovy potravindrsky zjazd (Rim, 1997)
Konferencia ministrov Zivotného prostredia eurép-
skych krajin (Luzern, 1993) Konferencia ministrov
Zivotného prostredia eurépskych krajin (Sofia,
1995), pripravuje sa dalsia konferencia v Aarhuse,
Konferencia mimovlddnych organizicii Trvalo udr-
Zatel'nd Eurépa (Brussel, 1995)

Na dokumenty z Ria sa odvoldvaji regiondlne a na-
rodné stratégie ochrany Zivomého prostredia. Na vy-
sledky z Ria nadvizuji aj koncepcie rozvoja vedy
a vzdeldvania na medzindrodnej aj narodnej trovni.
Medzindrodné vedecké asocidcie a ich kongresy odvo-
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dzuju svoje programy od vysledkov z Ria, napr. kongres
Medzindrodnej asocidcie krajinnych ekolégov v Tou-
louse (1995) alebo Svetovy kongres IUCN v Montreali
(1996).

Instituciondlne zabezpedenie procesu po Riu

Na instituciondlne posilnenie procesu po Riu sa na
trovni OSN vytvorila Komisia pre trvalo udrZatelny
rozvoj (Commission on Sustainable Development).
Konkrétne dlohy plni Odbor OSN pre koordindciu ria-
denia a trvalo udrzatelny rozvoj (United Nations De-
partment for Policy Coordination and Sustainable
Development). Useky pre Zivotné prostredie a trvalo
udrZatelny rozvoj sa vytvorili aj v najdoleZitejSich me-
dzindrodnych organizdcidch v rdmci OSN aj mimo neho
(napr. v rdmci UNESCO, UNDP, FAO, OECD a i.). Vy-
tvorili a Cerpajti sa najroznejsie vacsie ¢i mensie finanéné
fondy zamerané na implementdciu ziverov z Ria.

Institicie pre trvalo udrZatelny rozvoj sa vytvorili aj
na narodnych tirovniach, a to tak vlddne, ako aj mimo-
vlddne organizacie, vedecké ustavy, ob¢ianske zdruze-
nia a naddcie.

Mimoriadny rozmach v celosvetovom meradle za-
znamenala oblast environmentdlneho vzdeldvania.
Rozvoj programov ochrany Zivotného prostredia a trva-
lo udrZatelného rozvoja, ako aj interdisciplindrneho
vzdeldvania, je jednou z najcastejSich inovacnych tém
a priorit roznych edukaénych programov (napr.
TEMPUS, SOCRATES, LEONARDO a i.) a zrejme to
tak zostane aj po Generdlnej konferencii UNESCO
v oktébri — novembri 1997, pretoZe téma Medzidiscipli-
narne projekty — Vzdeldvanie pre trvalo udrzatelni bu-
ducnost — je zaradend ako hlavny program "Trans-
disciplinary Projects” a program "Educating for Sus-
tainable Future" aj pre najbliZsie obdobie.

Vybrané pozitiva a negativa procesu po Riu

Vyhodnotenie péatrocného obdobia po Summite
Zeme na svetovy rozvoj je na tomto mieste nemozné
ak uvaZime, Ze len Agenda 21 obsahovala 40 kapitol,
Ze Rio deklardcia pozostadva z 27 principov a kazdy prin-
cip predstavuje osobitny problém aplikicie do Zivota.
Fakt, Ze za ti¢elom hodnotenia celého procesu sa zvola-
vaju osobitné zasadania Komisie OSN pre trvalo udrza-
telny rozvoj, len potvrdzuje jeho zloZitost. Na piatom
zasadani komisie v aprili 1997 v New Yorku sa pocas
viac ako dvoch tyzdiiov preberali jednak ndrodné spra-
vy, jednak spravy najroznejsich organizdcii a agentur
OSN o implementdcii vysledkov z Ria za uplynulych 5
rokov. Vybrali sme len niektoré aspekty tohto procesu,
a to jednak z medzindrodného pohfadu, jednak z pohla-
du Slovenskej republiky.

Podla hlavnej spravy Komisie OSN pre trvalo udrza-
telny rozvoj (Global Change and Sustainable Develop-
ment: Critical Trends) z aprila 1997 sa centrdlna idea
UNCED - potreba integrdcie ochrany Zivotného prostredia
a socioekonomického rozvoja — nesporne akceptovala v ce-
losvetovom meradle. Sprava vsak zaroven podciarkuje,
Ze prave integracia je mimoriadne zloZitd a sposobuje
problémy v riadeni aj v krajindch, ktoré sii najvyspelejsie
a najoddanejSie tomuto principu. Okrem odborného
problému - Ako vlastne dospiet k tejto integracii? —
zostdva stdle kardindlna otdzka: M6Zu v sti¢asnom eko-
nomicky a financne globalizovanom a integrovanom
svete riadiace zdsahy jednotlivych Stitov skutoéne
ovplyvnif trendy ekonomického rastu, vzorcov spotre-
by a environmentdlne problémy v zmysle dokumentov
z Ria? Ako vypracovat a implementovat také medzind-
rodné riadiace principy, aby sa nedotkli suverenity 5ta-
tov, pricom je jasné, Ze globdlne problémy sa nedaju
vyrieit v rdmci jednotlivych Statov? Na druhej strane
je mnozstvo kratkodobych a strednodobych problémov,
ktoré moZno rie$if len na ndrodnej tirovni, ich nerieSenie
vSak moze prerdst do globalneho rozsahu.

Inou doéleZitou prierezovou otdzkou je faktor casu
v implementdcii vysledkov z Ria. Rézne koncepcie po-
Zaduju rézny as na ich uskutocnenie, preto celkové
hodnotenie efektu riadiacich mechanizmov v ramci pro-
cesu po Riu je po piatich rokoch velmi tazké. Napr.
programy na zniZovanie rastu populdcie méZu priniest
konkrétne efekty aZ po jednej generacii, degraddciu pod
alesov mozno obratit aZ po niekolkych dekadach, znizit
droven znecistenia a zmenit technolégie mozno velmi
rychlo - ak je na to politickd vola. Preto cely proces po
Riu treba chdpat ako postupny posun spdsobu rozvoja
z doterajsieho na trvalo udrzatelny.

Zo spravy Global Change vyplyva, Ze vel'mi pesimis-
tické predpovede spred 20-25 rokov (napr. v sldvnej
sprave Rimskeho klubu "Hranice rastu") sa nenaplnili,
mnohé predpovedané "katastrofy” nie su aktudlne, napr.
nebezpecenstvo nukledrnej vojny je azda odvratené, vy-
Cerpanie fosilnych zdrojov energie sa oddialilo, obnovi-
telné zdroje energie sa stile va¢Smi vyuzivaju, prie-
myselné znecistenie ovzdusia a vod sa vyrazne zniZilo,
a najma vo vyspelych Statoch sa predtym zdevastované
Zivotné prostredie zlep3ilo na nepoznanie, rast svetovej
populédcie sa spomalil, obyvatelia Zeme Ziji zvacsa
dlhSie a zdravsie. Objavili sa v3ak nové problémy,
napr. ozénova diera, AIDS, pretrvavajiica chudoba vel-
kej Casti svetovej populdcie a narastaji rozdiely medzi
bohatymi (kde sa zaroven aj Zivotné prostredie podarilo
vyrazne zlepsit) a chudobnymi. Hlavné environmen-
tdlne problémy spred niekolkych rokov — znecistenie
vody a ovzduSia, najma v rozvinutych statoch — uz pro-
blémami nie si. Hlavné problémy sticasnosti majud viac
"ekologicky" charakter: degraddcia biologickych zdro-
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jov, pody, lesa, vysisanie krajiny, stdle pretrvavajiice
problémy s pitnou vodou. Podla toho sa globdlna katas-
trofa nezdd redlnou, ale v mnohych Stitoch pretrvdva
tradi¢ny rozvoj (oznacovany ako "bussines-as-usual”,
teda obchod-ako-obycajne) a ekonomicky rast zostdva
primarnym riadiacim principom, najméa v rozvojovych
Statoch. Preto kazdé globédlne hodnotenie, aj keby sa
dialo na zdklade rovnakych objektivnych ukazovatelov
- je otdzkou pohladu, pozitivneho alebo negativneho
predpojatia hodnotiaceho. Napr. intenzita spotreby
energie sa zniZila, ale celkova spotreba vzrdstla, podiel
chudobnych sa zniZil, celkovy pocet vzrastol, tempo
rastu chudobnych sa v3ak spomalilo. Velké rozdiely sa
objavili aj v tempe rozvoja doterajSich rozvojovych kra-
jin. Stale zostdva velké mnoZstvo ludi bez pristupu
k liekom, vode, energii, ¢iastocne aj vinou nesprdvneho
riadenia distribiicie tychto poloZiek v ramci rozvojo-
vych 3titov.

V procese po Riu si v3ak aj jednoznaéné pozitiva.
Uroven vzdelania a zdravotného stavu svetovej popu-
ldcie sa vyrazne zvysila, €o sprava Global Change pova-
Zuje za rozhodujiice pre realizdciu trvalo udrZatelného
rozvoja. Uroven vzdelania je aj vyznamnym faktorom
spomalenia rastu populdcie. Do sféry rozvoja udskych
zdrojov mozZeme zaradit aj vyznamnii tilohu mimovlad-
nych organizdcii, ktoré vacsina Statov jednoznacne pod-
poruje a povaZuje za prinos. Ekonomické predpovede
st pozitivne pre vacsinu svetovych regiénov, o tak isto
znamena zlep3Senie vyhliadok na trvalo udrzatelny roz-
voj. Technologické inovdcie sa uplatiiuji zrychlenym
tempom, dekarbonizdcia vyroby energie pokracuje,
zvysuje sa produktivita poInohospoddrskych péd, zvy-
Suje sa efektivnost vyuzZitia vody a materidlov.

Podla spravy Global Change sti to najma tri strate-
gické smery, ktoré mozu zabezpetit trvalé pozitivne
trendy trvalo udrzateIného rozvoja: 1. investicie do
fudskych zdrojov (vzdeldvania, zdravotnickej starostli-
vosti, pristupu k informdcidm), 2. rozvoj neznecistuji-
cich a efektivnych technoldgii a 3. reforma cien, najma
internalizdcia environmentdlnych ndkladov do cien,
ktord by mohla vyrazne zmenit vzorce spotreby. Na-
priek tomu, Ze tieto stratégie prindSajui dokazatelné vy-
sledky, ich implementdcia vyzaduje ¢as.

Trendy procesu po Riu na Slovensku

Instituciondlne zabezpecenie tohto procesu prebie-
halo a prebieha aj v Slovenskej republike na roznej
drovni a s roznou intenzitou. Hlavné aktivity na urovni
vlddnych organizdcii vyvija Ministerstvo Zivotného
prostred;a SR. Celkovy pristup MZP SR k procesu po
Riu je jednoznacne pozitivny. Principy z Ria su zahr-
nuté do zdkladnych dokumentov MZP SR, napr. do
Stratégie, zdsad a priorit Statnej environmentalnej poli-
tiky (1993). AGENDA 21 vy3la v slovencine, vyddva sa
mnozZstvo materidlov, ktoré propaguji trvalo udrza-
teIny rozvoj.

Za negativum v oblasti inStituciondlneho rozvoja tre-
ba v prvom rade povaZovat zdnik samostatnych a od
ostatnych udradov nezdvislych turadov Zivotného pro-
stredia r. 1993. Argumenty o domnelej roztrieStenosti
$tdtnej spravy v rokoch 1990-1992 neobstoja, pretoze
v skutocnosti je obéanovi jedno, ¢i urcity referent v urci-
tej kanceldrii podlieha prednostovi jednému alebo dru-
hému, alebo ¢i Ministerstvu vnutra SR ¢i Ministerstvu
zivotného prostredia SR. On potrebuje jednoducho vojst
do nejakych dveri a ked uz vie do ktorych, Ziadnu roz-
trie$tenost nepocituje. Pre konkrétne rozhodnutie refe-
renta, vediiceho oddelenia, vediiceho odboru v3ak nie je
jedno, komu podlieha (napr. kto mu uréuje plat), najma
v spornych pripadoch, pri¢om celosvetové skiisenosti
su také (teda nie je to Specifikum Slovenska), Ze argu-
menty Zzivotného prostredia casto podlahni ekono-
mickym argumentom a inym zdujmom. Za dalSie
negativum moéZeme povazovat aj zmeny v ramci nové-
ho administrativneho ¢lenenia SR: kym pred zmenami
bolo 121 prvostupiiovych tiradov ZP — obvodnych tra-
dov ZP (& sa tento urad volal obvod alebo okres, pre
obcana nie je podstatné) a 38 druhostupnovych dradov
ZP - okresnych tiradov ZP, v sti¢asnosti je len 79 prvo-
stupniovych iiradov na trovni odboru okresného tiradu
a8 druhostupﬁovych na krajskych tradoch. Tieto
zmeny Stitnej sprdvy teda priniesli stratu nezavislosti
tiradov ZP a oddialenie prvostupfiovych tiradov ZP od
obyvatelstva v 41 starych obvodoch.

Vr. 1993 sa pod patrondtom Ministerstva zahranic-
nych veci SR zalozZila Slovenska komisia pre trvalo udr-
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zateI'ny rozvoj, avsak zatial nemala vyraznejsi vplyv na
implementdciu zdverov z Ria do Zivota.

Na mimovlddnej tirovni su aktivity vel'mi réznorodé.
Vytvorilo sa aj mnoZstvo mimovladnych organizécii,
ktoré postupne zanikli, alebo ich ¢innost bola len formal-
na. Aktivna je Spolocnost pre trvalo udrzatelny Zivot
(ktora sa vSak dost kriticky stavia k mnohym vysled-
kom z Ria, ako aj k mnohym aktivitim MZP SR), dalej
organizacia Daphne, Slovenska riecna siet, Ipel'skd 1inia
a i. StarSie vyznamné ochrandrske zdruzenia, ako je
SZOPK a Strom zivota, tiez zaradili do svojich progra-
mov trvalo udrzatelny rozvoj. Novy zakon NR SR ¢
207/1996 Z. z. o nadécidch zrejme negativne ovplyvnil
aktivity tychto organizacii, v kazdom pripade ich pocet
zredukoval. Asak naozaj aktivne organizacie sa zacho-
vali, alebo sa transformovali na int formu. Ako ovplyv-
ni novy zakon kvalitu &innosti mimovladnej sféry
veelku, ukdZe najbliz3ia budicnost.

Trendy trvalo udrzatelného rozvoja sa na Slovensku
prejavuji podobne ako v medzindrodnom meradle, t. j.
modzeme zaznamenat celkove pozitivne trendy, aj ked
niektoré problémy nadalej pretrvdvajui. Z jednoznacne
pozitivnych trendov mozZno spomentif nasledujiice:

Ajna Slovensku sa jednoznacne zvysuje kvalita I'ud-
skych zdrojov, celkové environmentdlne a ekologické
vedomie a vzdelanie. Mimoriadne intenzivne sa posled-
nych 5 rokov rozvija environmentdlne vzdeldvanie
a vychova. Vznikla samostatna Fakulta ekolégie a envi-
ronmentalistiky na Technickej univerzite vo Zvolene,
v rdmci Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenské-
ho v Bratislave vznikla sekcia environmentalistiky,
prakticky na kazdej vysokej Skole vznikli katedry za-
merané na vyucbu ekolégie a environmentalistiky,
r. 1994 vznikla Katedra UNESCO pre trvalo udrzatelny
rozvoj a ekologické vedomie pri Fakulte ekoldgie a en-
vironmentalistiky TU vo Zvolene. Usporiadalo sa velké
mnozstvo kurzov a semindrov, vydali sa najroznejsie
propagacné materiadly venované tymto témam. Tak isto
sarozvijali vychovno-vzdelavacie aktivity mimovladnej
sféry (napr. aktivity "Zelenych domov", kluby UNESCO
ai.). Na zdklade toho m6éZeme smelo povedat, Ze troven
vzdelanosti a environmentdlneho vedomia na Sloven-
sku je porovnatelna s vysokym svetovym Standardom.

Zo systémovych ndstrojov trvalo udrzateného roz-
voja sa na Slovensku podarilo dobre rozpracovat najma
environmentdlnu legislativu, ktord je porovnatelna
s legislativou vyspelych statov a v rdmci krajin strednej
a vychodnej Eurépy patrime na popredné miesto. Nie-
ktoré zdkony svojou koncepciou znesui najprisnejsie
medzindrodné kritérid, napr. Zakon NR SR ¢. 287 /1994
Z. z. o ochrane prirody a krajiny, Zakon NR SR ¢. 127/
1994 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
(Kozovd, M. a kol., 1995). Pripraveny zdkon o environ-
mentalnych informaciach by mal byt tak isto vyznam-

UkaZzkovy les Smoky Mountains

nym faktorom zapojenia Sirokych vrstiev obyvatelstva
do procesu trvalo udrzatelného rozvoja. Vramci ekono-
mickych ndstrojov sa vyuZivaji najma "klasické" (naj-
viac odplaty, poplatky, pokuty), v dafiovom systéme
explicitne uvedend environmentdlna dar sa zatial ne-
vyuziva.

Tak ako vo vyspelych krajindch, aj na Slovensku sa
znedistenie ovzdusia a vod - t. j. klasické environmen-
tdlne problémy — zmensuje. SR plni vietky zdvazky,
ktoré jej vyplyvaju z podpisanych medzindrodnych do-
hovorov. Je to jednak v désledku uplatnenia novych
technolégii, jednak v désledku zniZovania alebo zasta-
venia znecistujuicich vyrob.

Specidlne trendy trvalo udrZatefného rozvoja na Slo-
vensku

Osobitne by som chcel spomeniit 2 problémové
okruhy, kde moZeme zaznamenat pozitivne aj nega-
tivne trendy:

Ako sme uz spomenuli, jednou z hlavnych idei
UNCED bola integrécia, a to jednak integracia rozvojo-
vych a environmentdlnych aspektov, jednak integro-
vany pristup k ochrane a vyuZivaniu prirodnych
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zdrojov. Tomuto principu bola venovand kapitola 10
Agendy 21 (Integrated approach to the management of
land resources), pricom ako jeden z explicitne odporu-
¢anych ndstrojov tohoto pristupu bola uvedena aj meto-
dika krajinnoekologického planovania LANDEP.

PretoZe tato metodika bola vyvinutd na Slovensku
(Ruzicka, Miklés, 1982, 1990), samozrejme, Ze sme ho
uplatnili aj v environmentdlnej politike SR po roku
1990. Islo o tzv. ekologizdciu hospodarenia v krajine,
kde princip integrdcie spocival v tom, Ze riadiace na-
stroje, ktoré sa dotykaji krajinného priestoru, musia
byt navzijom kompatibilné a neantagonistické. Konk-
rétne ilo o ekologizaciu izemného pldnovania na jednej
strane a vymanenie ochrany prirody z tradi¢nej defen-
zivy a jej postavenie do tilohy konstruktivneho partnera
k tizemnému planovaniu na strane druhej. Institucio-
nélne sa integrdcia podporila aj tym, Ze odbory tizemné-
ho plinovania, ochrany prirody a neskor aj kra-
jinnoekologickych koncepcii regiénov boli v jednej sek-
cii vtedajSej Slovenskej komisie pre Zivotné prostredie.
Tieto principy sa vyrazne uplatnili aj v praxi. V noveldch
zdkona o izemnom pldnovani a prislusnych vyhldaskach
(Zdkon 50/1976 Zb. v zneni neskorsich zdkonov, Vy-
hladka 84/1976 v zneni neskorSich vyhlaSok) sa expli-
citne uviedli ekologické regulativy ako povinné
podklady pldnovacieho procesu a v skutocnosti Ziaden
tzemny pldn v sticasnosti nie je bez ekologickych pod-
kladovw.

Aktom na vymanenie ochrany prirody z defenzivy
bola implementdcia koncepcie tizemného systému eko-
logickej stability (USES) do legislativy tizemného plano-
vania, ako aj do projektovania pozemkovych tprav
(Zakon SNR ¢. 330/1991 Zb. v zneni neskorsich predpi-
sov) a do praxe, pri¢om USES treba povazovaf za mo-
dermi  koncepciu celoplodnej ochrany prirody
s kondtruktivnym zameranim (Zdkon 287/1994 Z. z.
o ochrane prirody). Projekty USES sa rozpracovali pre
celé Slovensko na nadregionalnej aj regiondlnej tirovni,
v sticasnosti prebieha ich implementécia do tizemnych
pldnov, ako aj rozpracovanie miestnych USES. Koncep-
cia USES je v plnom stilade s Dohovorom o biologickej
roznorodosti z Ria, ako aj s Paneurdpskou stratégiou
biologickej a krajinnej ré6znorodosti. Tymto ¢inom sme
zdrovei vyrazne predbehli aj vyspelé zdpadoeurdpske
Stdty, kde koncepcia tzv. ekologickych sieti v poslednom
obdobi patri medzi najvyznamnejie stratégie trvalo
udrzZatelného rozvoja (Nowicki, P. a kol., 1996) vratane
Paneurdpskej stratégie biologickej a krajinnej réznoro-
dosti. Co sa tyka implementicie ekologickych sieti do
Zivota, nase skisenosti mézu byt prikladom pre ostatné
Staty Eurdpy. V tejto oblasti sme teda zaznamenali na-
ozajstny pokrok.

Za negativny trend v tejto oblasti mdZeme povaZovat
ur¢iti dezintegrdciu tizemného planovania a ochrany

prirody v poslednom case, a to najmd: rozdelenie odbo-
rov ochrany prirody a tzemného rozvoja do dvoch
odlisnych sekcii a kompetenéné spory o pdsobnost
v krajine, pricom este treba pripomeniit, Ze aj v rezorte
kultiry vznikla sekcia krajiny, ktora taktiez hfadd svoje
kompetencie a pripravuje legislativne predpisy tykajtice
sa tej istej entity — krajiny. Tieto snahy urcite neprispeji
k trvalo udrzateInému regiondlnemu rozvoju.

S ur¢itosfou mozno tvrdit, Ze v poslednych piatich
rokoch sme aj na Slovensku zaznamenali vyrazny po-
krok v otazkach ochrany Zivotného prostredia a rozvoja,
aj ked - tak ako na celom svete — aj u nds pretrvdvajui
urcité problémy. Rovnako najvacsiu nadej aj u nas — tak
ako to robi aj sprava Global Change — m6Zeme vkladat
do spravne rozbehnutého trendu rozvoja kvality f'ud-
skych zdrojov, ktoré musia byf nositefom trvalo udrza-
telného rozvoja aj v budicnosti.
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