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Slovensky vidiek

a jeho sucasné problémy

Sucasny stav slovenského vidieka je vysledkom dlho-
dobého kontinudlneho vyvoja, preruseného obdobim
socializmu, kde v dosledku vlddou preferovanej kon-
cepcie vyrovnania mesta s dedinou, iicelovym vytvara-
nim pracovnych prilezitosti v priemysle s cielom
umelého zvysenia zastiipenia robotnickej triedy v Struk-
tire obyvatelstva a vedomym likvidovanim rolnickeho
stavu, nastal enormny unik obyvatelov do miest. Vela
rodin tam odislo byvat prdave z dévodu zamestnania.

Toto obdobie vSak bolo charakteristické intenzivnou
vystavbou, Zial, ¢asto velmi necitlivou voci pé6vodnému
charakteru zdstavby. Mnoho dedin sa ale vyludnilo
a spustlo v dosledku administrativne zabrzdenej moz-
nosti vystavby. Sicasny vidiek sa vysporadiiva nielen
s tymito problémami, ale aj s dalsimi, ktoré so sebou
prindsa transformujice sa hospoddrstvo so zmenou
vlastnickych vztahov, restitticiami majetkov, rozpadom
povodnych pracovnych prileZitosti a zmenou kritérii na
pracovnii silu.

V sticasnosti uz evidentne shipa zdujem o ndvrat
a byvanie na vidieku. Kredit vidieka stiipa nielen tym,
Ze poskytuje lacnejsi a zdravsi sposob Zivota, moZnost
ziskania lacnejSich pozemkov na vystavbu, ale ajtym, Ze
cely rad zamestnani vdaka modernym komunika¢nym
prostriedkom umoziiuje pracovaf doma — dom & byt sa
stdva aj pracoviskom. Vidiek sa stal cieflom mnohych
investi¢nych zdmerov. Tieto fakty prindsaju nové prob-
lémy a otdzky. Ako reakcia na predchddzajiicu unifor-
mitu vystavby prichddzaji firmy, ktoré reaguji na
zelanie zdkaznika — investora a prindsaji ponuku za-
hrani¢nych typovych projektov rodinnych domov,
ktoré sa stavaju mddne, su ale cudzie tradiciam a cha-
rakteru slovenskej architektiry: na druhej strane treba
priznat, Ze tento jav nie je v histdrii architektonickych
foriem slovenského vidieka novy alebo neznamy, vy-
skytoval sa skér bezne. Dokladom toho st napriklad
domy s barokovymi prvkami, rovnako sa mZeme stret-
nif s fudovym klasicizmom, pripadne s prenasanim
novych foriem, ktoré nemali s pévodnou architekhirou
ni¢ spoloéné, ale ju spatne ovplyviiovali. Napriklad za-
tieranie vonkajsej steny drevenych zrubov a kamuflova-
nie omietky md pévod v snahe prisposobit sa vyzorom
novym murovanym domom slovenskych amerikancowv.
Dmes sti to véetko pamiatkovo chrdanené objekty alebo
celé domoradia, kde je velky problém presvedcit "pa-

miatkdrov" o povolenie vstupu s novymi architektonic-
kymi formami. Preto si kladieme otdzku, ¢i nejde o jav
v podstate prirodzeny, nakolko je potrebné a vdbec
mozné korigovat ho, a ked, tak ako a do akej miery. Na
tito tému by bolo zaujimavé vyvolat Sirsiu diskusiu.

Vlada Slovenskej republiky vyhlasila Program obno-
vy dediny. Do tohto programu sa zapojil aj rieSitelsky
kolektiv dvoch katedier (katedry architektiry a katedry
konstrukcii pozemnych stavieb) Stavebnej fakulty STU
v Bratislave, grantovou vyskumnou tlohou “Revitali-
zdcia vybramjch osidleni v Slovenskej republike”. Ciefom
tdlohy je prispiet k dopracovaniu vSeobecne platnej
metodiky stanovenia podmienok a moZnosti znovuoZi-
venia zanikajtcich obci.

Zd4 sa, Ze najvhodnej$im postupom je analyzovanie
moznosti rozvoja ich prirodzenych aktivit, postavenych
na predchddzajicich tradiciach a moZnostiach obce, so
zohladnenim existujiicich aktivit okolitého regionu. Na
tento ticel bol spracovany vSeobecne pouZzitelny prie-
skumny dotaznik, ktory sleduje tieto ciele:

— Vyhodnotenie sicasnych demografickych podkla-
dov sledovanej obce.

- Vyhodnotenie redlnych vlastnickych vztahov k pode
a volnym stavebnym pozemkom v obci.

- Vyhodnotenie moZnosti a potrieb vytvarania novych
pracovnych aktivit v obci vo vazbe na jej tradicie
a socidlnu $truktiru obyvatelov.

— Obnovu kultirnych a prirodnych pamiatok obce
a zaroven prehodnotenie ich sticasneja budiicej funk-
cie.

— Moznosti ziskavania energie z takzvanych distych
zdrojov.

— Prehodnotenie siicasného bytového fondu, potreby
jeho budiiceho rozvoja podloZeného analyzou socidl-
nej Struktiry obyvatefov sledovanej obce.

- Prehodnotenie potreby dobudovania a rozvoja skol-
skych, kultirnych, $portovych, obchodnych a zdra-
votnickych zariadeni v obci podloZené demogra-
fickymi a sociologickymi rozbormi so zohfadnenim
moznosti, ktoré poskytuje pre tieto aktivity aj region,
do ktorého obec patri.

— Prehodnotenie moznosti rozvoja vidieckej turistiky
so stanovenim predpokladanych optimalnych kapa-
cit ubytovacich zariadeni a sluZieb.



155

TRIBUNA

Vysledky prieskumu sa budi po vyhodnoteni pre-
mietaf do ndvrhov rozvoja urbanistickej Struktuiry,
ktord vychadza vidy z miestneho prieskumu sicas-
nych moZnosti a potrieb obce. Sticasfou je aj prieskum
dochovanej fudovej architektiry, jej charakteristickych
regiondlnych znakov, miestneho ludového umenia
a jeho tradicii, kultirnych pamiatok s hfadanim moz-
nosti ich optimélneho vyuZitia na vytvaranie Specific-
kej neopakovatelnej atmosféry.

Prehodnocuje sa architektonicky, konstrukény a fyzi-
kalny stav objektov, nakolko nové spolocenské vztahy,

ekonomické a politické zmeny, ako aj nedostatok ener- |

getickych zdrojov vyvolali potrebu prehodnotif nielen
ich sicasni ndplii vo vzfahu k si¢asnym potrebam
obce, ale aj ich typologické, dispozicné, tvarové, kon-
Strukéné a materidlové rieSenia. Ndvrhy druhov a kapa-
city objektov vychddzaji z redlnych potrieb obce,
spracovanych na zdklade podrobnej analyzy a priesku-
mu. V oblasti byvania sa rieSitelia sistredili na vyber
vhodnych lokalit, zohfadiiujiicich aj budiice optimalne
energetické rieSenie objektov s optimalnym typologic-
kym rieSenim, reSpektujticim nielen sii¢asné poziadav-
ky na prevddzku, ndroky a Zivotny Styl uZivatela, ale aj
miestne prirodné a klimatické podmienky, regiondlny
charakter architektiry, kultirne tradicie a zvyklosti.
Nelahkym problémom pri tvorbe architektonického
navrhu je ndjst spésob ako nadviazat na miestny cha-
rakter architektiry, ako sa vysporiadat s jeho transfor-

maéciou do architektiry sticasného vidieka a nesklznut
do romantizmu, nefunkénosti, ako ho zostiladif so sui-
¢asnymi poziadavkami na prevadzku, hygienu byvania
a dosiahnut pritom minimalnu energetickd spotrebu
objektov.

Pri odbornej analyze pévodnych architektonickych
foriem slovenského vidieka mézeme vieobecne konsta-
tovaf a hodnotit jeho pévodni architekhiru ako funk-
éni, reSpektujiicu miestne klimatické podmienky
a materialové moZnosti, funkéné poziadavky prevadz-
ky, pre ktori objekt shizil a kultivované reSpektovanie
okolitej scenérie krajiny, s ktorou vzdy bola v sizvuku,
nikdy nie v konflikte a konkurencii.

Najst stratent vazbu mozno prdve v nadviazani na
tieto vseobecne platné zasady, formované cez skiisenosti
generdcii odpozorované z prirody, ktoru clovek ctil
a reSpektoval jej krdsu a miestne Specifikd pretavil do
architektiiry, umenia a kultiry.

Elena Dohnanska
Michal 3ajtlava
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Patrim ku generdcii, ¢o sa narodila a prezila mladost
na vidieku a v prvych povojnovych rokoch sa stahovala
za $tudiom a prdcou do mestskych centier. Priniesli sme
so sebou dedinské hodnoty a osvojovali sme si mestskui
kultiru a mestské hodnoty. V mojom pripade nielen
v Bratislave, ale aj v Prahe. Iste som nebol vynimkou.
Ukdzalo sa, zZe tdto kulhirna a hodnotova symbiéza mi
ostala na cely Zivot a Ze som o nieco bohatsi ako moje
deti, vnuk a vnucky, ktoré sa narodili a vyrastali len
v meste.

Vo svojom Zivote som sa stretdval aj s mestanmi (¢i
presnejsie mestiakmi), ktori sa pohfdavo vyjadrovali
o dedincanoch, o slovenskej periférii a jej Zivote ako
o archetype, na ktory treba ¢im skdr zabudmit. Ba do-
konca pred Stvrtstoro¢im (ked sa "bojovalo” za uchova-
nie a rozdirovanie polnohospodarskej pody) som bol na
jednej prezentacii tizemného planu velkého tizemného

Hodnoty vidieka ?

celku z oblasti Zahoria, kde autorsky kolektiv zvlast
pochvalili za to, Ze "vygumoval" z mapy dve mensie
dedinky a vy¢islil, kolko sa tym ziska polnohospodar-
skej pody a o kolko prestahovanych ludi sa v ramci
planovanej socialistickej urbanizacie zvacsi pocet oby-
vatefov blizkeho mesta. Hodnota tychto dvoch tud-
skych sidel udrziavanych Sest storo¢i — bola nulova.
Este smutnejdie mi bolo, ked som sa opovaZzil kritizovat
tento planovaci zlocin. Nikto z renomovanych urbanis-
tov sa nezastal I'udi z tychto dediniek. Chvalabohu, Ze
koncepcia VUC sa nikdy takto nerealizovala a spomi-
nané dve dedinky iste preZiju neziclivych planovacov.
Po r. 1989 som spolupracoval na programe obnovy
dediny, na revitalizdcii jej zdevastovaného ludského
kapitalu (toho najcennejSieho, ¢o dedina mala a obeto-
vala v rdmci pldnovanej koncentracie), na obnove jej
sociokultirnych, historickych a architektonickych hod-



