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JANA DLOUHA

Environmentalni vzdélani v Ceské republice

(Vyvoj po roce 1989)

he Czech Republic (Development after 1989,

Dobré environmentalni vzdéldni by mélo provézet
studenty vSech stupii a typt $kol — kromé ur¢ité teore-
tické vybavy muZe totiz zprostiedkovat tvofivy pfistup
k tradiénim problémiim a také umoZznit kazdému jedinci
reflektovatsvé misto nejen v ramci lidské spolecnosti, ale
ina Zemi jako takove.

Obor Zivotni prostiedi a trvale udrZitelny rozvoj objek-
tivné ma svij védecky zdklad, na jehoz vymezeni se jiz
dlouha léta pracuje. Problematikaje velmi Siroka a dosud
neni dplné dofeSeno, které poznatky je tfeba faktogra-
ficky fadit za sebe a kde, naopak, jit do vétsi hloubky, az
k pochopeni diileZitych zdkonitosti. Navic, tato disci-
plina na sebe nabaluje stile nové obory — v poslednidobé
velmi dynamicky proniké do oblasti spolecenskych véd.
Veobecnyj zdklad environmentélniho vzdélani (jak ho bu-
deme déle nazyvat) by vSak mél patfit k zdkladni vybave
jakkoli vzdélaného obéana, podobné, jako by kazdy z nas
mél mit urdity kulturnirozhled, povédomi o zdkladnich
funkcich lidského téla, uréité matematické znalosti atd.

Pouha znalost pficinnych souvislosti rozmanitych pro-
blémii nestadi k tomu, aby si ekologicka hlediska vydobyla
stalé a distojnémisto v Zivoté spolecnosti. Je tfeba prejit od
pouhého popisu jevi k akci — k ndpravé, a hlavné pfed-
chazeni niznym Skoddm. Zde hraji hlavni ilohu rozmani-
té manaZerské schopnosti, rozvijeni spolupréace a komu-

nikace, obcanské (ale i mravni) postoje atd. DhileZitd je také
schopnostdospét k pozitivnimu feSeni a umeéni zit v komu-
nité a byt pro ni prospésny. To je v3ak oblast, kterou eské
Skolstvi programové zanedbdva — osamélé programy (eko-
logické) vychovy, které jsou zaméfené na péstovani “do-
vednosti a postoji”, zde nemaji Zivnou pudu a dfive ¢
pozdéji zanikaji, kondi ve ztracenu.

Predevsim pro oblast vysokého Skolstvi neni zaned-
batelné vyzkumné ¢ prognostické hledisko.V okamzi-
ku, kdyby se ekologické principy staly z jakéhokoli
divodu skutetnym imperativem (pommme skutecnost,
Ze v urCitych mezich se tak mélo stat uz ddvno), zméni se
radikalné pohled na mnohé vzité zakonitosti fungovani
spoletnosti. Poruseni rovnovahy, které se z pfirodnich
ekosystémui dfive ¢i pozdéji promitne do “ekosystémi”
spolecenskych, je nutno predvidat, vymezit ho, pokusit
se nalézt novou rovnovahu a pfedem rozpracovat na-
stroje k dosazeni vSeobecné uspokojivého stavu, napf.
v oblasti ekonomiky atd.

V3eobecny zdklad environmentilniho vzdélani
Vytvofeni solidniho systému environmentalni vy-

chovy pro vsechny typy kol (od zdkladnich po vysoké)
veénovala v pfedrevolutnim obdobi velké tsili skupina
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odborniki shromazdénych kolem Dany Kvasnickové.
Vrdmci rezortniho vyzkumu Zivotniho prostredi (1974
1990) se jim podafilo rozpracovat “vieobecny zdklad”
oboru a modifikovat ho v zavislosti na drovni znalosti
pfisluéného stupné skol i podle odborného zaméfeni
Skoly. Vytvofili systém environmentalniho vzdéldni,
ktery vsak spoléhal na direktivni prosazovani jednotné
metodiky, existenci stejnych osnov a pomticek, stitem
koordinované mimoskolni aktivity atd., po r. 1989 se
do znacné miry rozpadl. Paradoxem soucasného stavu
je, ze minulé zasluhy zminéného kolektivu jsou hrubé
podcenény, avsak vysledky jejich prace jsou dnes prak-
ticky jediné institucionalizované prvky environmental-
niho vzdélani v rdmci Skolského systému.

Diky tomuto historickému vyvoji je environmentalni
vychova zaclenéna do osnov zdkladnich a stfednich kol
- biologicky zaméfené predmeéty, ale i zemépis, zdklady
spole¢enskych véd atd., jsou doplnény o témata tykajici
se zivotniho prostedi. Hledani mezioborovych vazeb je
zcela prizptisoben Ekologicky pfirodopis — alternativni
osnovy a ucebnice pro druhy stupen Skol, které jsou
v platnosti od r. 1993 (o vyuziti tohoto pfistupu rozho-
dujefeditel Skoly). Ve strednich odbornych skolach a udi-
listich je od r. 1990 zaveden povinny kurz Ziklady
ekologie. JelikoZ se téma tési oblibé studentt, jsou zakla-
dany “zelené” zdkladni skoly a studijni obory stfednich
Skol, a to v takové mife, Ze Casto nemaji potfebnou tro-
ven a jejich absolventi mivaji potiZe s uplatnénim. Celko-
vé dochazi k vétsi diferenciaci programt kol co do u-
rovneé i obsahu; zvysuje se v3ak riziko, Ze ¢ast populace
nebude poznanim ekologickych souvislosti zasaZena.

Na tomto misté je tfeba zdiraznit dvé véci. Za prvé,
“vSeobecny zaklad” environmentalnich znalosti je ve
vyuce jakéhokoli stupné prileZitosti hledat mezioborové
vazby a souvislostia odvozovat praktické, v kazdoden-
nim Zzivoté pouZzitelné zdvéry z teoretickych disciplin.
Tento pfistup “vyuky pro zivot” se uplathuje v zemich
zapadni Evropy, kde v zdkladnich skolach jsou pfirodni
védy soustfedény do jednoho pfedmétu (napf. v Anglii
se jmenuje Science), systematicka diferenciace na biolo-
gii, chemii atd. se uplatni az pozdéji a v souvislosti se
zaméfenim studenta. V Ceské republice jiz nékolik let
probihd vyzkum tohoto pfedmétu na Fakulté pedago-
gické v Hradci Kralové (Lidmila Hy3plerova), bez di-
sledkii pro nase skolstvi, oviem. (Nd$ klasicky “oborovy”
pristup umoZiiuje vétsi hloubku znalosti a ve vijuce rychlejsi
postup vpfed, nese s sebou vsak nebezpeci rutinniho, mecha-
nického pFistupu, kdy znalosti nepfesdhnou horizont jednoho
predmétu, zkusebniho obdobi atd.)

Za druhé, ekologické souvislosti v oblasti spolecen-
skych véd, které s sebou nese (nebo by méla nést) kon-
cepce trvale udrzitelného rozvoje (TUR), nejsou ve
“vieobecném zdkladu” dostatetné reflektovany. Ucebni
osnovy dosud Cekaji na podrobné rozpracovani jeho za-

kladnich principt, pfitom viak neexistuje mechanismus
(a pfisludnd “nika” v osnovéach) umoziiujici rychly pre-
nos novinek z oboru do vyuky.

Vysoké skoly zdsluhou jiz zminéného resortniho vy-
zkumu z let 1974-1990 doplnily postupné humanitni
i technické obory o ekologicka hlediska, a to vétSinou
rizné modifikovanou prednaskou ze zdkladi ekologie.
Snahou bylo sjednotit znalosti absolventt riiznych typt
stfednich Skol a povznést je na vysokoskolskou droven.
Vznikla fada zajimavych kurzii a specializaci a leckde
bylo dosazeno skutetné tviiréi mezioborové spoluprace
— poznani ekologickych zdkonitosti bylo aplikovdno na
zdanlivé odlehlé oblasti lidské aktivity ( v ramdi kulturni
a socialni ekologie na Filozofické fakulté UK, katedry
zivotniho prostfedi na Vysoké Skole ekonomické atd.).
Obory, kde se k problematice pfistoupilo tviiréim zpu-
sobem, také byly zasaZeny zménami po r. 1989 jen mini-
malné nebo v pozitivnim smyslu. Ale tam, kde ztistalo
u opakovani zdkladnich ekologickych principt, se nové
nabytd svoboda casto projevila odvrzenim ekologie
spolu s “dalsimi ideologickymi” pfednaskami (napfi-
klad na Pedagogické fakulté v Ceskych Budé&ovicich se
studenti proti ekologické vychoveé vzboufili a dosdhli na
¢as jejiho zruseni). Na nékterych fakultich vsak z dcty
k tradici zlstava “vSeobecny zdklad” i dnes prakticky
v nezménéné podobé, tedy — nevyviji se. Studenti se ne-
dozvidaji to, co by se pravé na vysoké skole dozvédét
méli: novinky a celosvétové trendy. Z této situace je
mozné si odnést banalni, avSak nerespektované pouceni
— na vysokych Skoldch se dafi jen takovym oborim, ve
kterych se vysokoskol5ti pedagogové mohou sami vzdé-
lavat. Péstovat Zivotni prostfedi jako strnulé dogma,
apendix narocnéjsi specializace, je pfistup témér kontra-
produktivni

Autonomie vysokych $kol i jednotlivych fakult (dle
vysoko3kolského zdkona) ve spojenis vysokou a neuspo-
kojenou poptavkou po studiu, je pfileZitosti pro pésto-
vani ne-kvality. Finanéni investicedo vzdélani (ze strany
stdtu i jednotlivce) jsou minimalni; pfenos védeckych
vysledki ze zahranid mizivy (na drahé zahranitni ¢aso-
pisy nejsou penize). Chybi zpétna vazba, kterou v jinych
oborech predstavuje praxe — stdle je5té malo zaméstna-
vatel touZzi po “dspédném kvalitnim ekologovi”. Stava
se, ze student v ramdi svého environmentalniho zamé-
feni obdrzi velmi povrchni priifez mnoha obory, které
jsou tak teoretické, jak jen moZno. Také toto je jedna
z tvéfi studia Zivotniho prostfedi — usnadnéni jinak na-
méhavé cesty k vysokoskolskému diplomu.

Aktivni formy studia
Jednou z cest, jak rozetnout zacarovany kruh nejas-

nosti kolem environmentalniho studia (které je Casto za-
meérfovano za vychovu budoucich polyhistort), jsou
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praktickéaktivity. Skola ma byt modelemspolegenského
Zivota a uplatnéni jednotlivce v ném — méla by v pozitiv-
nim smyslu pfedjimat rozmanité Zivotni situace. Stu-
denti, ktefi letos nastupuji do stfednich a vysokych
skol, budou pravdépodobné konéit v podminkich
otevfeného trhu préace Evropské unie - musi byt schopni
aktivniho vyhledavéni problémi a jejich feSeni. Skoly
vyssich stupnu “nasazujilafku” pro véechny ostatni typy
kol a svymi pozadavky pfi piijimacich pohovorech do
znané miry urcuji naplh a styl studia na nizSich stup-
nich. Z tohoto pohledu jsou zmény vzdélavaciho systé-
mu nutné a musi vychéazet od vysokych skol — ony také
maji (diky své autonomii) vétsi manévrovaci prostor. Na
druhéstrané se (také diky své autonomii) brani zdsahtim
zvend. Prakticky zaméfené studium Zivotniho prostiedi
je typické dosud spiSe pro zahranitni Skoly - je proto
Zadouci jejich zkuSenost co nejvice vyuzit v nasich pod-
minkéch.

Velkou sanci pro vysoké skoly je planovany vstup do
Evropskeé unie—dokazi-li ji vyuzit. Jak vyplyva z Narod-
niho programu piipravy ke vstupu do EU v oblasti Zi-
votniho prostfedi, je stavajici situace v CR jak zhlediska
faktického stavu Zivotniho prostiedi, tak co se tyce uplat-
novani pravnich ptedpisii EU, hluboko pod evropskym
standardem. Mimofddna narofnost oblasti Zivotniho
prostiedi zahrnuje zejména otazky legislativy, investic
na ochranu Zivotniho prostfedi a instituci (tyto po stran-
ce personalniho i materidlné technického vybaveni dosa-
huji zatim pouze poloviny aZ dvou tfetin objemu
evropského standardu; celkové pozadavky na perso-
nalni posileni statni spravy ¢ini asi 1400 novych pracov-
niki v r. 2003). CR si je dobfe védoma omezené
schopnosti statni spravy prosazovat nové pfipravova-
nou vnitrostatni pravni dpravu ochrany Zivotniho pro-
stfedi - v systému vzdélani se v3ak tento fakt prakticky
neprojevil. Pfitom stdty disponujici odborniky na Zivotni
prostiedi budou schopny mj. pohotovéji vyuzit nove
vznikajicich pfileZitosti (Cerpani finanénich prostredkii
ze strukturalnich fond1 atd.). Investice do dobrého —
prakticky zaméfeného — environmentalniho vzdélani se
tak mnohonasobné vrati.

Do osnov zdkladnich a stfednich Skol po r. 1989 se
“Vseobecny ekologicky zdklad” jiz prosadil (jeho dalsimu
rozvijent se vénuje Dana Kvasnickovd v Cetnjch projektoch.
které koordinuje Tulipdn, UNDP atd.). Aktivni formy vy-
uky, znamé z jinych evropskych zemi, vSak prozatim
plné zdvisi na “nadstandardni” préci nékterych uciteld
a do skol jsou také uvddény nevladnimi environmental-
nimi organizacemi— ale ani pfevzaté (ze zahranicni lite-
ratury pfelozené) & origindlni (dlouho v nasich
podminkdch zrajici) metodiky nemohou v tvrdé konku-
renci vykonnostniho uceni obstat. Pokusy o nacvik ko-
munikacnich dovednosti, zavedeni projektového vy-
ucovani & realizaci modelového komunitniho chovani

(environmentalné Setrného hospodafeni v ramci Skoly)
atd. se nesetkavaji s potfebnym ohlasem - souvisito s eli-
tafskym pojetim naseho skolstvi (cilem je véas oddélit
duchovni elitu a do té maximalné investovat s nadéji,
Ze ona pak pozvedne celou spoletnost k vysinam. Tento
predpoklad, bohuzel, nestoji na pevnych zakladech, kte-
ré by zbytku spoletnosti zajistily prospéch - a to na vie-
obecné respektovanych moralnich principech). Lépe jsou
na tom projekty “vyzkumného” charakteru, které do na-
sich kol uspésné prinasi napf. Sdruzeni pro ekologickou
vychovu Tereza (mezindrodni projekt Modré z nebe — zajimd
té, co dijchds?, The GLOBE Program atd.).

V minulosti niku environmentalni vychovy vyplho-
valy mimoskolni aktivity, do urcité miry provazanés vy-
ukou (napi. spoluprace $kol s domy pionyri a mladeze);
jejich systém se v 90. letech viceméné rozpadl a vzniklé
vakuum bylo tfeba vyplnit. Bylo pfijato usneseni vlady
CR &.232/1992 (ke strategii statni podpory environmen-
talni vychovy v CR na 90. 1éta), to viak vzaly za své jen
nevladni organizace. Zacaly usilovat o vybudovani sité
stfedisek environmentalni vychovy systematicky spolu-
pracujicich s formalnim vzdélavacim systémem (Skola-
mi). Projekt Narodniho stfediska environmentalni
vychovy (nadace EVA) zalozeného prvnim ministrem
ZP CR Bedfichem Moldanem vsak za neptiznivych okol-
nosti skonéil r. 1995 netispéchem. Neochota ministerstev
pfijmout koncepéni rozhodnuti ve prospéch environ-
mentélni vychovy vedla k rozkolu mezi nevladnimi or-
ganizacemi a nezdravému soutéZeni o grantové
piileZitosti. Velmi dobra stfediska environmentalni vy-
chovy vsak stile spolupracuji (r. 1996 bylo zaloZeno
sdruZeni stfedisek Pavudina) a zakladaji regiondlni po-
bocky (SEVER Horni MarSov). Nékteré (napi. Rezekvi-
tek a Lipka Brno) spolupracujise Skolamia v ramci volné
30 % dotace osnov & pravidelnych ozdravnych pobyti
v piirodé jsou schopny zprosttedkovat détem své pro-
gramy. Déje se tak vétSinou spiSe na komercnim, trznim
principu. Pokusy “institucionalizovat” pravidelnou
a plosnou spolupréci se vzdéldvacim systémem nejsou
tispésné — v soucasném pojeti Skolstvi jsou programy
environmentalni vychovy cizorode.

V ramci dohody o spolupraci mezi Ministerstvem
skolstvi, mladeze a télovychovy CR a Ministerstvem Zi-
votniho prostiedi CR v souasné dobé existuje mezire-
zortni “Pracovni skupina environmentalni osvéty,
vzdéldvani a vychovy”. Celkové viak dokumenty, které
na ptidé ministerstev vznikaji, nejsou podpofeny financ-
nimi prosttedky, a tak nendsleduji viznamné akce. Di-
leZité strategie jsou, navic, Casto ménény, v zdvislosti na
tom, kdo stoji v cele ministerstva (to se tyka jiz dlouho
piipravované koncepce osvéty, vzdélavani a vychovy
v resortu Zivotniho prostfedi — soucasti pfipravy vstupu
CR do EU). Reformy, které by aktivnim metodam envi-
ronmentalni vychovy poskytly distojné misto v systému



258

vzdéldni, by musely byt hlubokou transformaci celého
gkolstvi. Ceské kolstvi je viak konzervativni — neroz-
pozné dobrou tradici od nutnosti pfijmout zmény. Ve
véku, kdy moderni informaéni technologie pfisuzuji in-
formacim zcela jiné postaveni v systému poznani, je
transformace nutni. Dovednosti, uméni komunikovat
a tvofivé vlastnosti budou totiZ rozhodovat o tispéchu
jednotlivce ve stdle vy3si mife. Schopnost navrhnout
a dovést ke zddrnému vysledku projekt z kterékoli obla-
stilidskéaktivity se pak rovna schopnostiuzivat (mecha-
nicky nauceného) teoretického pozndni.

Vyzkumné a prognostické hledisko

Vyzkum je diilezitou slozkou vzdélavaciho systému —
¢ini z poznani dynamicky proces a z teorie prakticky
vyuZzitelny nastroj. Vyzkum by mél byt pfedevsim zile-
Zzitosti vysokych skol; zptisob jejich prace (sledovani ce-
losvétovych trendu, napojeni na toky informaci a jejich
vyuZziti v nasich podminkéch), ale vyznamné ovliviwuje
piipravu pro studium na niZzSich stupnich.

Jiz pred r. 1989 nékteré skoly rozpracovaly problema-
tiku Zivotniho prostfedi do vétsi hloubky (napf. v ramci
kulturni a socidlni ekologie na Filozofické fakulté UK,
katedre Zivotniho prosttedina Vysoké skole ekonomické
atd.). Environmentalni poznani tak ziskalo vlastni dyna-
miku vyvoje, a pfedevsim zde se pozdéji podafilo dosdh-
nout nové kvality — byly vyuZity nové piileZitosti
k mezinarodni spolupraci ¢ k ticasti v grantovych pro-
gramech, do nichZ pfedevsim EU vklada znacné pro-
stfedky. To se tyka napiiklad Vysoké skoly banské —
TU v Ostravéa jeji katedry OZPv prumyslu, nebo Fakul-
ty technologie ochrany prostfedi VSCHT v Praze, ale
i jinych fakult a $kol. V jejich rdmci je environmentalni
véda prohlubovéna, ale celkové spiSe diverguje — stava
se aspektem svého (technicky, biologicky aj. orientova-
ného) oboru.

Pokusy vytvofit skutetné mezioborovy typ studia se
datuji od r. 1994, kdy byla podepsana dohoda prazskych
vysokych Skol, tzv. “PraZska univerzita Zivotniho pro-
stfedi”, kterd se tykd zvySeni mobility studentd mezi
jednotlivymi fakultami. Na vétsiné ziicastnénych kol
(VSE, VSCHT, UK, CVUT, CZU) byl jmenovan garant
studia Zivotniho prostfedi. Je pro studenty tutorem, kte-
ry jim poméaha vybirat z publikované nabidky “Predna-
Sek tykajicich se zivotniho prostredina fakultich Prazské
univerzity ZP“. Dohoda viak dodnes piili$ nefunguje,
a to hlavné kviili administrativnim pfekdzkdm — nevy-
jasnénému zptisobu financovéani takového studia. Sel-
hava také informaini zdkladna pro podobné pokusy —
ani s vyuZitim Internetu dosud nelze najit aktudlni idaje
o dobé a misté kondni pfednasky atd.

Problematika Zivotniho prostfedi se traditné promita
do oblasti spolecenskych véd — (napftiklad Vysoka skola

ekonomicka v Praze je dnes v environenmentalni oblasti
na dobré drovni v celosvétovém méfitku). Environmen-
tdlni problematiky se nové chopily také socidlni védy
a filosofie — teoretické zdklady oboru jsou rozvijeny
v ramci studia Humanitni environmentalistikana Fakul-
té socidlnich studii Masarykovy univerzity v Brné (obor
zalozila r. 1998 Hana Librova). Problematika trvale udr-
zitelného rozvoje je pfednasena také na Fakulté social-
nich véd UK v Praze (Ivan Rynda). Spoletenskovédni
studia pfedstavuji nadé&ji pro discipliny zabyvajici se Zi-
votnim prostfedim — mohou totiZz environmentalni védy
postavit na redlné zdklady a najit pro né praktické vy-
uziti.

* * %

Environmentalni souvislosti rozmanitych jevi -
uméni rozeznat je a pracovat s nimi — pfedstavuji vyzvu
pro cely systém vzdélani. Jsou “uzitym poznanim*“, které
provétuje teoretické znalosti na bézné znamych skutec-
nostech a fedi problémy protinajici mnohé obory lidské
¢innosti. Z tohoto pohledu je stav environmentalni vy-
chovy indikatorem stavu celého Skolstvi — vypovida
o tom, jak jsou obcané pfipravovani na sviij produktivni
Zivot, jak je pfedchazeno individudlnimu selhani a také
snaham o prosazovani sobeckych, individualnich zdjm.
Urovei environmentalniho vzdélani je ddna schopnosti
vzdéldvaciho systému pfijimat a zpracovavat nové infor-
mace — vlastnosti, na niz zdvisi kvalita skolstvi jako ta-
kového.

Literatura

Dlouhy, ]., Jech, K. (eds), 1998: Evropska unie a Zivotni pro-
stfedi. Spoletnost pro trvale udrzitelny Zivot, Praha.

Kobrova, A., 1996: Pfehled osnov pfedméti tykajicich se ZP
a TUR na V5 CR. PHARE, CUK ZP Praha, V5B TU
Ostrava.

Kol., 1996: Ekologické vzdélavani a vychova pro pracovniky
ve statnispravé, jejichz piisobeni ovliviwje terén Skoly.
Modulé¢. 4. PHARE-VSBTU Ostrava, PedF UK Praha.

Kvasnitkova, D., 1990: Ekologické aspekty ve vzdéldvani
a vychové. Zivéretnd zprava hlavniho rezortniho
vyzkumu Skolstvi RS IX.

Narodni program piipravy Ceské republiky na pfijeti do Ev-
ropské unie; Kapitola 19 — Zivotni prosttedi: http://
www.czech.cz; www.env.cz.

Prehledy pfednasek UK a Prazské univerzity Zivotniho pro-
stfedi:http:/ /www.czp.cuni.cz/Vzdelavani_frm.htm.
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