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Hypotéza urbannej slusnosti

M. Zervan, R. Spaiek: Hypothesis of Urban Decency. Zivot. Prostr., Vol. 35, No. 4, 173 — 178,
2001. : :

- Theaim of the presented study is to uncoverand describe the phenomenon of urban decency
in mutual relations with architectonic and town-planning forms, in relations of town as acom-
plex to its inhabitants and visitors, in connections of town parts or its single substructures or

layers to town associations and individuals, in behaviour of inhabitants and visitors against

town, its parts and elements on different level and in behaviour of town communities towards
each other as well as towards non-town communities and individuals. The authors set out from
the presumption that manifestations of decency as thoughtfulness, politeness, kindness, re-
spect for elders and disabled people etc. are included not only in behaviourof people but it can
be observed also inside the architectonic and town-planning complexes. They deal with the
transfer of phenomenology of urban decency to the present urban planning theory and they
express their opinion that the hypothesis of urban decency is gradually formed. With its open-
ness it forms the alternative to normative theories of town as well as imperative and regulative
type of land-use plan.

“Lidé dvacdtého stoleti se odvdZili vieho: létat ve vzduchu, cestovat pod motem, rozbit atom, dostihnout mésic a proniknout do
kosmu. Zistavaji viak dosud ohromeni myslenkou, Ze by mohli alespori ponékud zménit svd obydli. Jsou nadseni pFedstavou
kontaktu s jinymi planetami, ale zdé3eni moZnostf zménit struktury nasich mést a zemé.”

Michel Ragon

“Prizndvam, Ze som neschopny zaujimaf sa o krdsu nejakého priestoru, ked sa v fiom nenachddzajii ludia (nemdm rad prazdne
miized). A naopak, na to,aby som odhalil, ¢o je na nejakej tvdri, siluete, Satni zaujimavé a nasiel z4lubu v takomto stretnuti, musi aj
miesto podobného odhalenia prejavif zdujem o miia a zdlubu vo mne.”

Roland Barthes

Urbannaslusnost nie je zauzivané slovné spojenie, ani
odbornou komunitou akceptovany pojem. Oproti demo-
kratickym a etickym aspektom architektonickych diel
a mesta sa o nejdosial uvazovalo len zriedka. Sim pojem
sludnosf nie je dostatotne vyjasneny ani v kontexte, kde
sa vyuziva najastejSie, teda v oblasti tzv. slusného, ¢iZe
zvykového spravaniaa jeho pravidiel. V architektonicke;j
a urbanistickej tedrii sa s nim takmer vbec nepracuje.
Napriek tomu sa najma v mestskom prostredi v 20. sto-
rodd presadili také fenomény, ako ohladuplnost k telesne
postihnutym, bezbariérové myslenie a univerzdlny dizajn.
QOdetial preniklia stali sa imanentnou sii¢astou dnesného

architektonického a urbanistického myslenia. Prave tato
modalita ohladuplnosti azda najviac otvorila priestory
SirSie koncipovanému hladaniu a skimaniu: ohladupl-
nosti voci slabSim vobec, teda napr. voci defom, starSim,
Zenam, minoritdm. Ohladuplnosf, privetivost, zdvori-
lost, tolerantnost, nezistnosf a pod. vak nemusia byf
len charakteristikyIudského spravania, vztahov,ale méd-
Zu sa stat, ako v pripade bezbariérového myslenia a uni-
verzalneho dizajnu aj zdvaZnymi postulatmi archi-
tektonickeja urbanistickejtvorby, ktora sa prejavuje nie-
len vo vztahoch mestskych Struktir k ITudom, ale aj vo
vzajomnych suvislostiach jednotlivych komponentov
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Predmestie Perthu: Pravo “slabSieho” v dopravnom systéme. Bezbariérovy pre-
chod s miernou prekazkou pre “silného” — automobilovi dopravu.

Grenoble: Mesto vy¢lenuje pesiu zénu pre slabsich, ale neobmedzuje, hoci usmer-

nuje vstup automobilom

mesta, napr. dopravného systému k pesej zéne alebo na-
mestiu, novostavby k uli¢nej ¢iare, architektiry expan-
dujicej firmy k drobnym architekttiram povodného
mestského osidlenia, dominant k obrazu alebo panora-
me mesta atd. Predpokladame, Ze uvedené suvislosti
zrejme mozno z fenomenologického, kvalitativneho po-
hladu oznadit polaritouslusné a neslusné. Viade tam, kde

mozno objavif privetivosft, slusnost,
zdvorilosf, tolerantnosf, teda Barthe-
sov (1990) zaujem nielen o seba, ale aj
o inych Tudi a zaroven aj o domy,
Stvrte, celé mesto vratane inych
o nas, manifestovany v konkrétnych
priestorovych, tvarovych, objemo-
vych, farebnych a materidlovych si-
tuaciach mesta, navrhujeme hovorif
o urbdnnej slusnosti.

Hypotéza urbannej slusnosti vy-
chadza z predpokladu, Ze pozorova-
nim a opisom takychto urbannych
fenoménov a ichuchopenim a pozna-
nim moze ziskat urbanisticka tedria
aj tvorba novu kvalitu, ktort vo filo-
zofii opisal Vattimo (1991) ako tzv.
slabé myslenie, t. j. myslenie bez me-
tafyzickych a politickych autorit.
Sme presvedceni, ze urbanna slus-
nost je nielen historickym produk-
tom mestského Zivota a kulttry, ale
Ze sama ma zatial nereflektované
mestotvorné aspekty a dokaze oby-
vatelov a navstevnikov mesta moti-
vovat k adekvatnym reakciam
a ¢innostiam, napriek tomu, Ze nepri-
sahame na jednoznatni determino-
vanost akymkolvek prostredim.
Tym sa v3ak jej vyznam zdaleka ne-
vycerpava. Dd sa totiz predpokladaft,
Ze v dobe, v ktorej postupne padaju
nastroje silnych a silovych postupov
na vsetkych drovniach, ked sa “osla-
buju” nastroje uzemného planu, nor-
mativnych predstdv o meste a pre-
chadza sa od imperativnycharegula-
tivnych k strategickym postupom,
stane sa hypotéza urbannej slusnosti
prijatelnou moznosfou urbanistickej
tvorby a myslenia.

Hypotéza urbannej sludnosti ma
teda ambiciu otvorif popri vyskume
urbannej demokracie terén novym
moznostiam tak skdmania mesta,
ako ajaspektovjehotvorbya preziva-
nia. Mesto vzdy bolo a doteraz je viac
ako len zhluk jednotlivcov, socidlnych zariadeni, budov,
ulic, namesti, svetiel, reklam, elektridek, telefonov, kon-
Stelacia institucii, politickych, ekonomickych, pravnych,
rodovych neosobnych vztahov. OdjakZiva bolo v celost-
nom i fragmentarnom zmysle utociskom, z jednej strany
egoistickou a z druhej strany tolerantnou priestorovou
formou, stavom mysle a nesporne aj sustavou zvykov
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a tradicii, organizovanych postojov a citov, teda zdvori-
lostnych formul a prejavov slusnosti v zakladnych hod-
notovych registroch pozitivneho, negativneho a neutral-
neho vyznamu. Prejavy slusnosti v Sirokom zmysle
slova: zdvorilost, tolerancia, vzajomna pomoc, ohla-
duplnosf, privetivost, nezistnost, asertivita k inakosti
a mensinovosti tvorili odnepamati konstitutivne vizby
mestského Zivota a kultury. Tie sa sice od mesta k mestu
mohli menit, mohli sa v jednom meste historicky modi-
fikovaf, ale tvorili a dodnes tvoria zakladné podhubie,
zahyby mesta, spatne osvetlujuce tak ostatné f'udské éin-
nosti a vztahy, ako aj ich priestorové formy, davaji im
sfarbenie a zmysel, aj napriek tomu, Ze boli na dlhy cas
prekryté “silovym instrumentariom”, ktoré je produk-
tom skor mestskej civilizacie a technologie ako mestskej
kultiry. Tento zmysel sa potom neprejavujelen v tom, ¢o
Wagner nazval “mimikou velkomestskej fyziognomie”,
teda vo vizualnych a priestorovych vrstvach mestskej
Struktiry, ktora sa na nds moze mracif, usmievat, vitat
nas, alebo nam zatvdrat pred vstupom dvere, privrief
nam medzi dveraminos, ale prenika vietkymi jej vrstva-
mi od socidlnych, politickych a nabozenskych az po kul-
tirno-symbolické

Aj ked sa v slovach slusnost a zdvorilost objavuji v slo-
venskom jazyku a vo vicsine “Zivych i mrtvych” europ-
skych jazykov priestorové dimenzie v doslovnom ¢&i
prenesenom vyzname, alebo poukazy na miesto ich
utvarania i vzniku, pri hypotéze urbannej slusnosti nie
su tieto sémantické odkazy dominantné ani rozhoduju-
ce. Ako poukazuje vyznam slova zd vorilost, fr. courtoisie,
nem. hifflichkeif, ide tu jednak o formy spravania pesto-
vané na slachtickych dvoroch, ale aj o spravanie viazané
vzdy priestorovo:dvor, vchod, namestie (indoeur. dhvor
je nielen nas dvor, ale aj latinské forum a pod.). Ked ho-
vorime o dome, Ze je sludny, tak nemyslime len na to, ako
sa “zapocival” do blizkych domov, aky mal sluch, ako
posluchal nejaké kodifikované alebo vseobecne priji-
mané normy jeho architekt, resp. ¢i a ako bol slavny (in-
doeur. keu, kleu, klou, ale aj straogrécke kleo i kleio
a latinskeé cluere mali vyznam pocuvaf, byf slavny, hlasaf
i velebit, o sa dodnes ozyva v slove slovutny), ale v pre-
nesenom zmysle mozeme mat na mysli jednoduchojeho
velkosf, ¢i jeho vybavenie, primeranosf, resp. neprime-
ranosf jeho majitelovi ¢i obyvatelovi. Slova slusnost
a zdvorilosf oznacuju vsak primarne urcité formy ludske-
ho spravania, ako napr.: vzdavanie tcty starSim, po-
zdravy, privitanie znamych, priznavanie prava zenam,
defom, cudzincom (Holub, Lyer, 1978).

Formy zdvorilosti a slusnosti mézu mat podobu ne-
pisanych zvyklosti, ale mézu ziskat aj podobu kodifiko-
vanych pravidiel ceremonidlov a etikety, v ktorej sa
prirodzené vzdavanie tcty moze menif na vzdavanie
dcty vzneSenejsiemu, v¥znamnejsiemu, silnejSiemu. Aj
ked sa to dnes da len tazko a zloZito dokazovaf, mozno

Graz: Neotrocke reSpektovanie historickej architektiry v su-
casnej vystavbe, slusnost sucasného voéi historickym vzorom

predpokladat, Zze povodne vznikla slusnosf a zdvorilost
v mestskych spolocenstvach ako prejav “nepisanej”, ale
o to charakteristickejsej ucty voci “slabsim” v Sirokom
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Mesto

Vyznamovy diapazon slova mesto je v roznych jazykoch
odlisny. Celkovy rozsah vyznamov preto treba sledovaf na
rozlitnych pomenovaniach mesta, ako su napr. polis, urbs,
stadt, city, town, cittd, mesto, gorod. Len potom sa stane zrej-
mym, aké vyznamy vyzdvihovalido poprediajednotlivé kul-
tiry, ked pomenuvali urditi formu sidla, nazyvani dnes
mestskou.

Grécke polis oznatovalo tak mesto, ako aj hrad (v slove
akropolis — hrad na kopci), ale tiez domov, obé&anstvo, obec
a $tat. Mozno bolo odvodené od slovesa polidzo s vijznamom
zakladat, stavaf, osidl'ovaf. V latin¢ine sa rozlisovalo medzi
velkym mestom urbs a mensim opevnenym mestom oppidum.
Adjektivum urbanus znamenalo tak mestsky, ako aj domédi,
civilny, mierovy, jemny, uhladeny, zdvorily, elegantny,
vkusny, duchapliny a vtipny. Substantivum urbanitas oznaco-
valo Zivot v meste a sticasne zdvorilost, uhladenost, jemnost,
eleganciu, vkus, mestski re¢, duchaplnost, vtipnost.

Anglickécity, franctizske cite, talianskecittd viak odvodzo-
vali nazov pre mesto z latinského civis, teda ob&n, spoluob-
¢an a civitas oznacujiiceho obcianske pravo, obcianstvo, obec,
mesto, Stat, kmen, narod, kraj, uzemie, ktoré malo velmi
blizko k substantivu civilifas s viznamami ob&anstvo, vIid-
nosf, zdvorilost, dokonca ludskost.

Len hypoteticky je v hre sloveso cito, ¢o znaéilo uviest do
rychleho pohybu, vyvolavat, zalovaf, prevolavaf. Anglické
town ma zrejme povod v starych formach tu, toun, tun ozna-
Cujticich ohradu, ohranicenie a v tvare fuin dokonca zdhradu.
Takto sa priblizovalo k ruskému slovu gorod znamenajicemu
ohradu, hrad, ale v litev&ine gardas bolo zhodné s latinskym
hortus, o je takisto zdhrada. Nemecké stad! ma spoloény po-
vod so statt, ktorym sa pomentivalo miesto, nakolko obe po-
chadzali s indoeurdpskeho st(h)et s vyznamom stasis, teda
cohosi staleho, zastaveného. Tomuto vyznamu zodpovedaijt
aj slovenské a Ceské nazvy pre mesto (mésto) prelinajiice sa so
slovami miesto (misto), ktoré sa odliSujii len dlzkou samohlés-
ky. Pévod tychto slov je nie celkom jasny, ale ich slovesné
formy, zachované v lotysskom mist, mintu majui vyznam by-
vat, Zivif sa, ¢i vobec Zif.

Fustel de Coulanges v knihe Anticka obec pripomina, Ze
obec — oikos a mesto — polis neboli pre starovekych Grékov
a Rimanov synonyma. Obec bola ndboZenskou a politickou
asociaciou kmefiov a mesto bolo miestom zhromazdovania,

Graz: Privetivosf mestského mobildru

zmysle slova. A neboli to mestské dvory a fora, ale prave
8lachtické a kralovské dvory, kde na jednej strane domi-
novala nepisana ucta k zene, ale na druhej strane ju pre-
kryvala striktne formulovana sluSnost a zdvorilost voci
“silnej$im“. Slusnosf a zdvorilosf sa tak v istom historic-
kom obdobi na jednej strane odlisuji od pravnych “silo-
vych” noriem, ale na druhej strane sa k nim aj priblizuju.

Z aspektu odlisnosti maji slusné a neslusné formy
spravania najblizSie k mordlnemu konaniu. Vicsina
z nas je ochotna povaZovaf slusného €loveka za dobrého,
ale sluSnost sa nekryje len a len s povinnosfou nactivat
zlatym pravidlam moralky, kategorickym imperativom,
Bozim prikazaniam, kodifikovanym kédexom profesio-
nélnej, v nasom pripade architektonickeja urbanistickej
etiky. Lexikony a pravidla slusného sprévania nds sice
vedd prave tymto smerom, ale slusnosf moZno chdpat aj
“mimo dobra a zla”, mimo préava podriadovat sa a niest
akési nepisané bremeno morélnych principov. Slusnost
ako prejav mestskej kulttiry primarne stivisela s udele-
nim slobody, prava azylu, s poskytnutim pristresia v3et-
kym vratane najslabSich, opustenych deti, postihnutych
a prenasledovanych. Nie je nahoda, Ze renesancia zacala
svoje architektonické dejiny stavbou Ospedale degli In-
nocenti. V. momentoch, ked aj mesto podlahlo diktatu
normality, vylucovania inych, slabych i oslabenych, za-
calo sa spraval v pravom zmysle slova neslusne, zacalo
produkovat pravne, politické a etické normy, ktoré aj
dnes pripadajimnohym ako ¢osi najprirodzenejsie a naj-
samozrejmejsie.

AZ teraz mozno zretelne povedat, Ze hypotéza urban-
nej slusnosti nesmeruje k nejakym novym “jemnejsim”
variantom normativnej teérie mesta, ako sa o iu pokusil
Kevin Lynch (1981), ked zo vseobecnej hodnotovej po-
ziadavky vhodnosti na Zivot vyvodzoval dalsie hodno-
tové parametre mesta, ako bezpecnost, siilad Eloveka
a prostredia, viyjznamovost, citatelnost, spoznatelnost, zhoda
medzi objemom priestorov a objemom ¢innosti, dostup-
nost, kontrolovatel'nost, efektivnost a spravodlivost distribi-
cie statkov a hodnét na zdklade principov rovnosti,
potrieb, schopnosti, socialnej pozicie, platobnej schop-
nosti a pod. Normativna tedria sa pokusila zjednotif po-
pri metrickych, kvantitativnych charakteristikach aj
hodnotové, kvalitativne urcenia, striktnost dzemného
planu s niektorymi principmi urbdnnej demokracie. Pra-
ve tieto prepojenia sa stali jej konfliktnymi miestami.
Z inych vychodisk dospel k rovnakym protireteniam aj
Leon Krier (2001) vo svojom pluralitnom polycentrickom
modeli mesta s moznosfami volby, ktory on saim pova-
Zuje za jedno z moznych demokratickych usporiadani,
vo chvili, ked sa ho usiluje zIG¢if s tizemnym planom
zakotvujucim povinnost urcovat v kazdej $tvrti sief ulic
s namestiami, bloky domov, miery a tvary parciel, aj po-
Cet, tvar a funkcie poschodji, architektonicky kéd mate-
ridlov, technickych rieseni, ako aj kéd stavieb a pries-
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torov, typov dlaZieb, ulicného mobiliaru, znaciek, pred-

pisov, verejného osvetlenia a zelene.

Hypotéza urbannejslusnosti nadvazujtca na vyskum
urbannej demokracie teda neaspiruje na tvorbu noriem
na tirovni zédkona, na tvorbu moralnych zakazov a prika-
zov, na generovanie pravidiel slusného spravania archi-
tektov k dielam inych kolegov a k ¢loveku vobec, z po-
vahy veci sa skor zaclenwuje do Sirokého spektra alterna-
tivnych urbanisticko-architektonickych postupov, ktoré
by nemali nadobudndt formuucelenejsystémovejtedrie,
ale mali by si tizkostlivo pestovaf vlastny hypoteticky
status. To vSak nevylucuje, aby mali multidisciplinarny
charakter, ktory vyplyva z toho, Ze urbanna sludnost pre-
sakuje do vietkych vrstiev organizmu mesta. Ako kom-
plexny fenomén ju mozno identifikovat a skimat
prinajmenSom:

— vo vztahoch priestorovych, teda architektonickych
a urbanistickych foriem voci sebe navzijom,

- vovzfahochmestaako celkukjeho obyvateloma nav-
stevnikom,

- v stvislostiach ¢asti mesta alebo niektorych jeho sub-
Struktir i vrstiev s mestskymi spolocenstvami a jed-
notlivecami,

- v spravani obyvatelov a navstevnikov k mestu, jeho
¢astiam a prvkom na rozlicnych trovniach,

- v spravani mestskych komunit k sebe navzijom
a k inym, nemestskym pospolitostiam a jedincom.

Vo vietkych pripadoch ide v konecnom dosledku
o spravanie sa 'udi k Tudom, architektov k architektom
alebo urbanistom a tychto Specialistov k ostatnej mest-
skej populécii a naopak, aj ked sa navonok méze zdat, Ze
ide o vztahy mesta k periférii, domu k ulici, dopravného
systému k namestiu, autobusu k autu, reklamy k fasade
a pod. Napriek tomu, ze kazda zo spominanych piatich
suvislosti je mnohovrstvové, predsa len mozno uvazo-
vaf o tom, ze v prvych troch pripadoch prevaZzuje tiroven
mestotvornosti a urbanity, takZe z urbanistického hla-
diska sa treba orientovaf najma na tieto vztahy. Integru-
jucim spolotnym menovatelom uplatiiovania urbannej
slusnosti je pri kazdom mestskom prvku alebo vrstve
mesta slobodné uplathovanie narokov “slabych” ¢i
“oslabenych” prvkov a uprednostiovanie “slabych” rie-
Seni a Struktir v porovnani so “silnymi” & “silovymi”
postupmi.

Na urovni maximalnej vSeobecnosti to znamena nie-
len uprednostiovanie konkrétnych iniciacnych krokov
oproti vizionarskym urbanizmom, lokdlnych progra-
mov vznikajucich zo znalosti Specifickych konkrétnych
historickych podmienok oproti nad¢asovym univerza-
listickym regulativom tizemného planu, urbanisticko-ar-
chitektonickych sttazi voc¢i vyberu jednou firmou.
Z aspektu konkrétnych mestotvornych situacii urbanna
slusnost vyjadruje zasa slobodné uplathovanie “slab-

bydliskom... A predovsetkym svitynou... Mesto sa zakladalo
naraz a za jediny den, ked sa fratrie a kmene dohodli na zjed-
notenia spolocnom kulte, napr. Rim... azylové mesto [udibez
ohna a miesta (napr. Kapitol) a mesto ludi so zdkonamia kult-
mi (Palatinum), ohnisko obce a ohnisko domacnosti sa stali
prirodzenym stredom mesta a domu.

Dnes existuje mnoZstvo rozmanitych pristupov — od bib-
lickych, nabozenskych, cez filozoficke, utopické, sociologicke,
socialnoekologicke, kulturologicke, semiotické, literarne, ma-
liarske, fotograficke, filmové, pocitacové, virtualne az po ar-
chitektonicko-urbanisgtické. V nich sa mesto chape raz ako
urdity idedlny typ, inokedy ako stbor premenlivych znakov
alebo ako kontinuum oproti periférii, krajine a dedine. Pokial
v prvom pripade sa hovori o nejakom type vzfahov, ktoré
zjednocuju rozmanité stvislosti a éinnosti do celku mesta
(napr. obchodné vztahy), potom pri vyrativani znakov sa
spomina ovela Sirsia Skdla, ktora zahrnuje ekologickeé (prie-
storové naroky miest voci prirode a inému prostrediu vobec,
charakteristické pre prostredie spoluzitia), demografické
(velkosf a hustota osidlenia), socidlne (anonymita a izolacia
individui), organizacné (komlexnost delby prace, mestska sa-
mosprava a Specializované institticie) a subjektivne znaky
(identifikacia obyvatelov). Slovnik soudobého urbanizmu
(Hriza, 1977) definuje mesto prostrednictvom suboru zna-
kov. Sociologicky slovnik (1970) definuje mesto predovset-
kym ako zlozity socidlny systém, ktory sa vyznacuje
rozvinutou delbou préce, velkou hustotou velmi roznorodé-
ho obyvatelstva Zijuiceho v interakciach s prevahou anonymi-
ty a nepriamej kontroly. Mesto nie je vSak len funkénym
celkom vztahov obyvatelstva, hmotného prostredia, techno-
16gii, socialnych institticii a vzorov konania, ale podIa chicag-
skej sociologickej Skoly je aj stavom mysle, stistavou zvykov
a tradicii, organizovanych postojov a citov. Mesto nielenze
menilo svoje urbanistické formy (klasické a nové mesto, li-
nearne, dynamicke, zelené, organické, paralelngé, pasmové,
putujice) a prostredia (podzemné, podmorské, lietajtce, vir-
tudlne mesta), ale produkovalo aj vlastné utépie a vizie ide-
alnych, optimalnych, normativnych, futuristickych miest.
V sticasnosti, ked hranice mesta stiera periféria, ked sa menia
na interface, rozhrania medzi sebou komunikujicich pro-
stredi s roznym stuphom virtuality, ked nadobidaja charak-
ter Viriliovych preexponovanych miest, je otdzkou, ¢i mesto

este existuje, ¢i je schopné prezif, alebo ¢i definitivne zanika.

Hannover: Spodné podlazie peSej zony vedie popod
Zeleznitnu stanicu az po jednotlivé nastupistia
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Graz: Pevna a hierarchicka sakralna architektiira mesta ponu-
ka miesto “slabSiemu” - efemérneja profannej heterarchickej
Strukture trhov. Po vyhnaniz chramu si kupci nasli miesto ¢o
najblizsie.

Sich” systémov mesta voci “agresivnejsSim”, napr. perifé-
rif voci centram, pesich zon voci doprave, obchodnych
funkcii voci obytnym, novostavieb vodi existujticej za-
stavbe, chatrajiceho fondu a menej efektivnych preva-
dzok oproti novym technologiam, stabilnych,
obranyneschopnych fasad voci premenlivym, dynamic-
kym naterom, grafickému dizajnu a reklame, preferenciu
univerzalneho urbanistického dizajnu zahrhujicu
vsetky “slabistické” a minoritné naroky oproti dizajnu
reSpektujucemu len typologické naroky spriemerované-
ho plnohodnotného dospelého jedinca.

Hypotéza urbannejslusnosti vie dnes uviest do sprav-
neho kontextu tivahy napr. Alexandra Mitscherlicha zo
Sestdesiatych rokov alebo Bohuslava Blazka z rokov de-

vatdesiatych, v ktorych sa objavuju z hladiska vieobec-
nych zasad urbanistickej normality a izemného planu
nezrozumitelné poziadavky na zohladnenie mierky
a horizontu diefata v mestskej Struktire alebo aspon
v tych mestskych priestoroch, v ktorych sa dieta pohy-
buje velmi ¢asto ¢i vylucne (Blazek, 1998). Neuplathova-
nie “detského” aspektu v organizme mesta nie je iba
absenciou urbannej slusnosti, ale je doslova urbannou
neslusnosfou. Popri tejto zakladajucej “slabistickej” linii
hypotézy sa urbanna sludnost vetviaj do bohatsich a roz-
manitejsich prejavov a modalit slobodného uplatiova-
nia “zranitelnejSieho”. Privetivosf parteru, vitajice
vstupy budov, otvorené naruce namesti, nové architek-
tonicke diela vzdavajuce tictu “star$im* historickym su-
sedom, pluralizmy, eklekticizmy oproti purizmom,
obmedzovanie restriktivnych opatreni na vsetkych
trovniachmesta v porovnanis asertivnymia motivacny-
mi vyzvami a pod., to si len niektoré z nich. Hypotéza
urbannej sludnosti vymedzuje priestor na ich mapova-
nie, opis, interpretaciu a c¢iastkové zovseobecnenia.
V praktickej rovine prekracuje tdto hypotéza rdmec
funkcnosti, bezpetnosti, istoty a presadzuje do organiz-
mu mesta novu kvalituidentifikacie éloveka s urbanistic-
kym priestorom a motivacie obyvatelov a Zivotom
mesta.
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