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Mesto a jeho verejny priestor
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In actual philosophical conceptions public space is often characterized as a place, where the
linkage of state and society is realized and where civil society is formed. It is stated that in the
societies of nowadays appears the crisis of this space that has negative influence on formation
of the whole society and its value orientation. The article examines the aspect of this problem,
which is directly connected with urban space. “Agoras” and parks give way to space demands
of business activities. The decrease of public spaces interferes with the process of formation of

public awareness.

Moderné demokratické spolo¢nosti kazdému posky-
tuji pravne a materialne prilezitosti na vytvorenie sféry
sikromného Zzivota. Je to sféra, ktora je pod kontrolou
jednotlivca, utvdra sa podla jeho vlastného projektu,
k vonkaj$im vplyvom sa otvéra len podla jeho slobod-
nych rozhodnuti a je pravne zabezpecena proti nasilné-
mu vniknutiu zvonka.

Zaroven v tych istych spolo¢nostiach existuju sféry,
ktoré st pod kontrolou institticii. Tam sa jednotlivec mu-
si podriadif predpisoma kédom, ktoré urcuji, kam moze
vstupit, aké miesto moZe zaujaf a ako sa tam ma spravat.
Strazené vchody do instittcii a predpisané trasy, po kto-
rych sa pohybuju ti, ¢o tam patria, nazorne ukazuju, ze
v tejto sfére vladnu pravidla, ktorym sa jednotlivec musi
podrobif. Na rozdiel od sféry sikromného Zivota, kde je
“domacim panom“, sem bud patri, a potom prijima von-
kajsie reglementacie, alebo nepatri, a potom sa uz sam
jeho vstup do nej poklada za nepovolené vniknutie.

Ako sa vsak ukazuje, moderné demokratické spolo¢-
nosti takito dualitu medzi stikromnym a institucional-
nym nielen vytvaraju a pravne zabezpecuju, ale aj
narusaju a spochybhuji. Dobre pozname priame alebo
nepriame formy, akymi sa institicie (predovsetkym
Statne) pokusaju vstipif do sikromného priestoru jed-
notlivcov, aby mohlio nich ziskavaf informaciea ovplyv-
novaf ich konanie. Nemozno si myslief, Ze proces
demokratizacie Statu automaticky vedie k obmedzova-
niuzdsahov do sféry stikromného, skor je pravda, Ze tieto
zasahy sa zjemiuji a nadobudaji ¢oraz variabilnejsie
a nenapadnejsie, no tym ucinnejsie podoby. To je jedna,
bezpochyby negativna forma prekonavania priehrad
medzi sikromnym a instituciondlnym. Pozitivne stran-
ky procesu demokratizacie netreba hladat tam, kde sa

jednotlivcoviponechédva pravo uzavriefsa v sukromnom
priestore a vyhlasif ho za svoje nedotknutelné kralov-
stvo, aletam, kde sa objavuje potreba pristupovatk nemu
ako k ob¢anovi. Proces demokratizacie by nemal smero-
vaf k vytvoreniu “spolo¢nostisukromnikov”, ale k tomu,
aby sa z jednotlivcastal obcan a zo spolocnosti ob¢ianska
spolocnost. S touto premenou je spojena poZiadavka vy-
tvorif, udrziavaf a rozvijat verejny priestor. Prave v tom-
to verejnom priestoresijednotlivciosvojujia potvrdzuja
svoje socialne role a mozu sa identifikovat so socialnymi
skupinami; prave v tomto priestore sa moze rozvinif
proces kritickej reflexie noriem, rozhodnuti a opatreni,
ktorymi spolocensky zivot usmerfwuju inétittcie; prave
v tomto priestore sa formuluje verejny zdujem a vzhla-
dom nan sa tu potom moézu legitimizovat (alebo spo-
chybnif) ucinky politickej moci; a prave v tomto
priestore sa z individualnych a skupinovych postojov
moéze vytvarat verejnost, spolocenstvo IudizaangaZzova-
nych na veciach spolocnych.

Je priznacné, ze v sucasnych diskusiach o spoloénosti,
jejinstitaciach, politickych Struktirach a ich vztahuk for-
movaniu ob¢ianskych postojov, sa do popredia dostava
pojem verejny priestor. Autori, ktori sa tymto problémom
zaoberaju (na prvom mieste treba uviesf J. Habermasa,
1989), velmi ¢asto poukazuji na to, ze v modernych spo-
locnostiach je verejny priestor vystaveny zdsahom zo
strany Statu a stikromnych spoloénosti, v dosledku ¢oho
upada. Verejny priestor, ktory sa dostal pod kontrolu,
prestal byt sférou utvarania obcianskych postojov, ale
v Coraz SirSej miere napomaha utvaraniu konzument-
skych a divackych postojov.

V nasledujicich poznamkach sa chcem dotknuf len
jedného aspektu tejto Siroko rozvetvenej problematiky,
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a sice otazky verejného
priestranstva v stcasnych
mestach. Chcel by som upo-
zornif na spolocensky a kul-
tirny vyznam, aky si na-
priek revolutmému rozvoju
komunikacnych technologii
udrziavaju verejné pries-
transtvd. A predovsetkym
by som chcel upozornif na
to, Ze trvalé zanedbavanie
tohto  vyznamu  vedie
k udpadku verejného Zivota
so vietkymi nevyhnutnymi
konzekvenciami.

V prvom rade pokladam
za potrebné zbavif sa pred-
stavy, podla ktorejrevolticia
v komunikatnych technolo-
giach (vratane Sirenia inter-
netu) zniZuje dolezitost
kultirnych a estetickych
kvalit prostredia, kde sa
jednotlivec fyzicky nacha-
dza. Je nesporné, Ze internet nam umoznuje navstevovat
miesta, ktoré si na druhom konci sveta i nadvazovat
kontakty s 'ud'mi, ktorych sme nikdy nevideli. Ako dob-
re vieme, ani to este nie je vietko, pretoZe tento vyvin
priniesolmoznost pohybovat sa vo virtudlnom priestore
a viedol k prijatiu pojmu deteritorializdcia priestoru. Dete-
ritorializacia priestoru znamena, Ze bez toho, aby som
fyzicky opustil svoj byt v petrzalskom paneldku, mézem
komunikovatso vzdialenym partnerom, studovat doku-
menty v americkych archivoch alebo participovat na me-
dzinarodnej konferencii. Zatial ¢o predtym, v predin-
ternetovej ére bola ¢innosf spojena s konkrétnym mies-
tom, kam bolo treba prist, teraz sa tato vazba narusila.
Niekto by z toho mohol vyvodif, Ze sa takto straca vy-
znam verejnych priestorovakobola agora, hlavné ndmestie
alebo verejmyj park. V skutocnosti vSak prave rozvoj ko-
munikacnych technologii vedie k tomu, Ze vyznam prie-
storov, kde Tudia fyzicky Zziju, rastie. Ako upozornuje
americky architekt a urbanista William ]. Mitchell
(1995), v suvislosti s tymto technologickym vyvinom
sa, paradoxne, zvySuje hodnota miest, ktoré su nositelmi
kultiry a krdsy. Vobec sa nevypliaju tie proroctva, ¢o
buducnost vykreslovali ako jediné uniformné univer-
zum, naopak, prave ti Iudia, pre ktorych sa moderné
technologie stali nevyhnutnou podmienkou prace, obja-
vuji a vyhladavaju prostredie poznacené kultirnymi
a estetickymi hodnotami. Ukazuje sa, Ze tento trend sa
odraZa v moZznostiach a perspektivach, aké sa pred jed-
notlivymi mestami otvaraji: technologicka revoltcia
najviac ohrozuje tie z nich, ktoré su z kulttiirneho hladis-

K vyhladavanym miestam v Parizi patri namestie Trocadero

ka chudobné. Treba teda odmietnuf nazor, ze udrziava-
nie a zveladovanie kultirnych a estetickych kvalit je
luxus, ktory si mozu dovolif iba ti, ¢o najprv dostatocne
zbohatli na modernych technolégiach.

Otom, Ze verejné priestranstvaa ich kulturne hodnoty
nadobudaju dnes pre obyvatelov miest novy vyznam, sa
napokon mozeme presveddt aj u nas. Jednym z najpozo-
ruhodnejsich fenoménov sucasnosti je transformacia
mestského centra, z ktorého sa stava ozajstné miesto
stretnuti. Este pred niekolkymi rokmi mnohé naznaco-
valo, Ze televizna kulttra uzavrie obyvatelov miest do
bytov a odsudi ich na pasivne prijimanie informacii a za-
bavy, dnes sme v3ak svedkami toho, ako sa centra miest
zaplnaji a dostavaju Coraz vacsi vyznam, predovetkym
pre mladych Tudi. Rozsirenou formou zabavy sa stala
street party. Prave tito mladiTudia viak s nevolou vnima-
ju, ako sa verejne mestské priestranstva komercializuju
a podliehaju naporu expanzivneho automobilizmu. Je
potom zakonité, Ze v takychto street parties sa poteSenie
zo stretnutia na verejnom priestranstve spaja s prejavmi
odporu. Na plagate poz»'fvajlicom najednuz nichéitame:
Ulice — miesta, kedysi plné Zivota, spolocenskyjch aktivit, ko-
munikdcie, stretdvania sa. Dnes kandly valiacich sa zapdcha-
Jiicich aut. Ulice boli degradované z verejného priestranstva na
prostriedok pre cirkuldciu vozidiel. Zaiste, takéto hlasy su
asto poznacené radikalizmoma naivnymi predstavaml
o moznostiach pozitivneho vychodiska; to v3ak ni¢ ne-
meni na tom, Ze poziadavka chranif verejné priestrans-
tvaa vratifim povodni funkciu v spolotenskom Zivote je
opravnena. Prave generacia, pre ktort sa komunikacia
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prostrednictvom pocitacov stala samozrejmosfou, velmi
dobre vnima, aki nezastupitelnd dlohu maji verejné
priestranstva miest.

Tym naliehavejSie sa potreba verejnych priestranstiev
sltiziacich kultirnym zaujmom obyvatelov pocifuje tam,
kde nam socialisticka vystavba zanechala od pudivé pa-
nelakové aglomeracie. Pri vystavbe tychto sidlisk sa
spravidla v prospech akéhosi degenerovaného funkcio-
nalizmu uplne zanedbavali tak estetickeé kritéria, ako aj
elementarne poziadavky na tvorbu spoloénych pries-
transtiev. Vysledkom je skutoénost, ze ich obyvatelia od-
chadzaji na neformalne stretnutia, posedenia v ka-
viarhach a prechadzky po uliciach mimo svojho sidliska,
niekam do starého mesta. Tento jav moZno pozorovat
napriklad v najvacsom slovenskom sidlisku, v Petrzalke.
Zaroven tu mozno sledovat, ako sa voInych priestorov
zmochujui komertné spolotnosti. V priebehu kratkeho
casu v Petrzalke vyrastlo niekolko hypermarketov, ktoré
navstevuju obyvatelia z celej Bratislavy, ba aj z inych
miest.

Tento vyvoj, pravdaze, nie je niéim nezvycajnym: Bra-
tislava tym len nasleduje dalsie velkomesta a umiestno-
vanim obrovitych plechovych konstrukcii na svoje
periférne casti sa zatina podobaf na Vieden, Budapest,
Prahu alebo hoci aj Pariz. MoZno je tento vyvin naozaj
zdkonity a odpor proti nemu je vopred odstdeny na ne-
uspech. Som si vSak isty, Ze nijaka zakonitost nepredur-
Cuje, Ze zaroven s touto komercializaciou musi upadat
verejny priestor urceny na kultiru a oddych. Presneto sa
odohrava pred nasimi ofami: zatial ¢o hypermakety
a benzinové pumpy vyrastaju v zrychlenom tempe, po-

kusy o regeneraciu oddychovejzony
na pravom brehu Dunaja na kazdom
kroku narazaju na prekazky. Pre st-
¢asnu situaciu je priznacné, ze treti
z petrzalskych hypermarketovsasta-
via priamo pri Sade Janka Krala. Ak
si viimneme, ¢o sa deje v susedstve
dvoch nedalekych supermarketov,
ktoré su uz v prevadzke, kolko Spiny
sa tam odrazu objavilo, da sa usudif,
akd budicnost caka tento starobyly
park.

Skidsme sa na verejné priestran-
stvd, ¢o sa takto vytvaraji, pozrief
z hladiska budtcich generacii. Aké
materialne pamiatky po sebe zane-
chame, aky obraz o nasej kulture sa
bude dat zlozif z tychto stavieb a za-
riadeni? Azda kazdy vacsi francuiz-
sky politik sa usiloval, aby obdobie
jeho pdsobenia bolo spojené s neja-
kou stavbou, ktora slizi verejnosti.
Takto v Parizi vzniklo Centre Geor-
ges Pompidou, Bastillska opera, dostavba Louvru a iné
budovy. V mnohych dalsich franctizskych mestach pri-
budli kniznice, galérie, muzea a parky. To vsetko su
stavby, ktoré budi dokumentovat nielen ambicie toho-
-ktorého politika, ale celkovt kulttirnu tirovefi modernej
franctzskej spolocnosti. Co po sebe zanechame my?

Nejde vsak len o odkaz budtcnosti. PoZziadavka zre-
generovaf verejné priestranstva sa nastoluje vzhladom
na nasu pritomnost, a to ako socidlna a priamo ekono-
micka potreba. Ti, co v samote pocitacove] komunikacie
objavili a vyuzivaji moznosti virtualnej reality, su ovela
narocnejsi na kvalitu prostredia, kde Ziju. Hladaju
presne to, o organizatorom spominane]j street party
chyba v naSich uliciach: Zivot, spolotenské aktivity, pri-
lezitosti stretavat sa. Dufam, Ze ich stadialto nevypudi-
me.
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