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Pre Slovenski republiku sa za-
cal konkrétny proces spoluprdce
s Eurépskou tiniou aj na useku ob-
novovania ekologickej stability vi-
dieka, izemného planovania vréta-
ne stavebného a urbanistického pla-
novania podla ¢lanku 81 kapitoly
Zivotné prostredie Eurépskej doho-
dy o prndruzenl uzatvorenej medzi
EU a jej ¢lenskymi $tatmi na strane
jednej a Slovenskou republikou na

strane druhej (Luxemburg, 4. oktob-
ra 1993). Tato asociacna dohoda
nadobudla platnost 1. februara
1995 po jej odstihlaseni uznesenim
Nérodnej rady SR z 15. decembra
1993 ¢. 352 a ratifikovani preziden-
tom SR 19. jula 1994 (Oznamenie
MZV SR ¢. 158/1997 Z. z.) otvorila
dvere Slovenskej republike na vstup
do Eurdpskej dunie 1. mdja 2004.
Jozef Klinda

Prvni zkusenosti z vyuky Evropské
timluvy o krajiné na Ceské
zemédélské univerzité v Praze

Evropskd iimluva o krajiné je prav-
nim dokumentem Rady Evropy za-
vazujicim jeji ¢lenské staty uznat
krajinu jako zdkladni slozku pro-
stfedi s diirazem na roli obyvatel
v ni Zijicich, jako vyraz rozmanitosti
jejich kulturniho a pfirodniho dé-
dictvia zéklad jejich identity. V du-

chu Umluvy je tfeba sladit pravni

a ekonomické nastroje v oblasti
ochrany pfirody, zemédélstvi, les-
niho a vodniho hospodarstvi, tézby
nerosti, pfi rozvoji dopravy, infras-
truktury, turistiky a rekreace i cel-
kové v oblasti izemniho a regiondl-
niho planovéni a urbanismu. V tzké
vzajemné soucinnosti s vefejnosti,
mistnimi a regiondlnimi orgdanmi
jednotlivych krajin se stanovi cilo-
vé charakteristiky a zavedou ndstro-
je na uplatriovani krajinnych kon-
cepci. )

Ceska republika jiz Umluvu po-
depsala a ratifikovala. Pfedpoklada
se, ze v blizké dobeé se tento doku-
ment stane zdkladem nové smérni-
ce Evropskeé unie pro ochranu, spra-
vua planovani krajiny. K zavazkiim

smluvnich stran patfi i pfiprava
a rozvoj vzdélavacich programt
k naplnovani poslani Evropské
umluvy o krajiné v bézném Zivoteé.

Pilotnim projektem a jakymsi
zakladnim ovéfovacim modelem
vyuZitelnosti nacrtnutych pristupti
k vélenéni Umluvy do ceského
pravniho fadu se stal vr. 2003 za-
lozeny novy predmét inzenyrského
studia krajinného inzenyrstvi na

Fakulté lesnick€ a environmentalni

Ceské zemédélské univerzity v Pra-
ze, koncipovany a zajiStovany Usta-
vem aplikované ekologie v Kostelci
nad Cernymi lesy. Smyslem vyuc-
by tohoto pfedmétu je pripravit
kvalifikované specialisty, ktefi bu-
dou s vyuzitim znalosti ze svych
obort uplatnovat cile krajinnych
koncepci v rozhodovacich proce-
sech a v komunikaci s vefejnosti.
Pfedmét je koncipovan jako jed-
nosemestrdlni kurz pro posluchace
9. semestru studia krajinného inze-
nyrstvi v rozsahu 2 hodin predna-
Sek a jedné hodiny cviceni tydné.
Koncepce pfedmétu se napliuje

a prohlubuje prvnim rokem jeho
vyuky a bude dopracovdna na za-
kladé ziskanych zku$enosti:

* Vychodiska Evropské amluvy
o krajiné a jeji ndvaznosti na sta-
vajici pravni texty v oblasti
ochrany a spravy pfirodniho
a kulturniho dédictvi, regional-
niho a izemniho planovani,
mistni samospravy a pieshra-
ni¢ni spoluprace.

+ Zékladni pojmy a cile Evropské
umluvy o krajiné.

* Krajina jako vnimany prostor,
tyzickogeograficky prostor,
energomaterialovy systém, jako
duchovni prostor, ekonomicky
zdroj, prostor Zivota lidi.

+ Klasifikace vlastnosti krajiny
prizmatem uchovani jedinec-
nosti pfirodniho a kulturniho
dédictvi i nabidky rozvojovych
moznosti krajiny.

» Prostredky artikulace cili kra-
jinné kvality, zplisoby negocia-
ce pfi hleddni spolecenského
konsensu o osudu krajiny, role
monitoringu a poprojektové
analyzy v cyklickém hodnoceni
krajiny.

* Krajina ve vztahu k ochrané pii-
rody, hodnota pfirody v kontex-
tu kulturni krajiny.

* Kulturnéhistorickd dimenze
krajiny, generacni identita citéni
krajiny, podpora vnimavosti
k hodnotam krajiny, jejiroli a je-
jim proméndm.

* Krajina jako objekt cestovniho
ruchu.

* Optimalizace hospodateni v kra-
jiné z pohledu spravné zemédeél-
ské praxe a prirodé blizkého les-
niho hospodatstvi.

* Krajina ve vodnim planovani.

» Krajina ve vztahu k tézbé¢ suro-
vin a k hornimu pravu.

* Krajina v izemnim a regional-
nim planovani, v rozvoji dopra-
vy a infrastruktury.

* Princip subsidiarity v tvorbé
krajinnych koncepci - role sa-
mospravy, statni spravy, verej-
nosti, neziskového sektoru a pod-
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nikatelskych subjektt v rozho-
dovani o krajiné, interaktivita
komunikace s regionalni a lo-
kalni komunitou.

+ Metodologie a uplatriovani kra-
jinnych koncepci v kontextu
odvétvovych a prifezovych pro-
gramovych dokumentd na na-
rodni a regiondlni trovni.

Prvni zkuSenosti z vyuky toho-
to predmétu, a zejména pak z cvi-
¢eni se studenty poukazuji na fadu
otevienych problém jak v samotné
terminologii Umluvy (krajinny ma-
nagement nebo sprava krajiny, kra-
jinné planovani jako samostatna
disciplina nebo jako integrujici pr-
vek pro ostatni ,klasické” druhy
planovéni péce o krajinu a jeji roz-
voj), tak co se tyce jeji platnosti -
zda bude platit na celém uzemd sta-
tu, nebo jen ve vymezenych uze-
mich apod.

Rada otevienych otazek se skry-
va i v jednom z nosnych pilitt
Umluvy, jimz je participace vefej-
nosti na rozhodovani o smerovani
dal3iho osudu krajiny. I kdyz se této
problematice zacaly intenzivné ve-
novat i organy Rady Evropy, zatim-

nim vysledkem je spiSe konstatace
ruznosti pfistupii a uchopeniv jed-
notlivych zemich, jenz zacina jiz od
vymezeni samotného pojmu ,kra-
jina” (cely stat, region, lokalni roz-
mér). Tomu zakonité odpovida i cha-
pani pojmu vefejnost (v Umluve ve
smyslu local public). Pravem tudiz
prichazeji otdzky, zda vefejnosti je
skutecné jen mistné Zijici obyvatel-
stvo, napf. s trvalym pobytem (ve
smyslu napf. seznamu volicu pro
pripadnad referenda o osudu ,jejich”
krajiny), jakou vdahu dat hlasu lidi,
ktefi se v dané krajiné pravidelné
rekreuji (chaty, chalupy, vylety, do-
volené apod.), ale nejsou tam trva-
le hlaseni. Stejné tak je tieba se ta-
zat, jakou vahu dat tém, ktefi k da-
né krajiné citi silné citové pouto, ale
jiz ddvno tam neziji (pochazeji od-
tamtud jejich predci, jsou tam hro-
by jejich rodu, spojuji si onu kraji-
nu s néjakym obdobim zivota -
prazdniny v détstvi, citovy vztah
v dospélosti). Naopak, jakou vahu
dat tém, kteri prisli krajinu prede-
vsim ucelové, a treba i kratkodobé
exploatovat (napf. tézafi, podnika-
telé v cestovnim ruchu apod.) -
mohou zde i bydlet na dobu, ktera

je pro ucel, jenz sleduji, relevantni,
maji na osudu krajiny svij specific-
ky zdjem, ale az jej naplni, zas puj-
dou dal - dokdzeme je vyloudit
z rozhodovani?

U specifickych typt krajiny (na-
rodni parky, lazné apod.) vyvstava
otazka, jakou vahu pridélit jejich
vice ¢i méné pravidelnym navstév-
nikam, z jejichz penéz zije zdejsi
ekonomika. V piipadé, Zze puajde
o zamér nadregionalniho, celostat-
niho nebo nadnarodniho dosahu,
ktery zasadné zméni nejen nejbli-
ze dotcenou krajinu, ale bude mit
Sirsi dtisledky, kdo bude onou vefej-
nosti?

Zamyslet se musime i nad tim,
jak chapat postoje specifickych, ale
nékdy rozhodujicich skupin verej-
nosti — napf. véficich hlasicich se
k urcité cirkvi (Morava). Posoudit je
treba roli lokalnich a regionalnich
referend - nebo se lze spokojit
s tim, ze lidé maji moznost se vyja-
drit k uzemnim plantm, regional-
nim rozvojovym strategiim, planim
péce chranénych tizemia pod. is ve-
domim, Ze ne vzdy maji jejich vyja-
dreni v téchto procesech naleZitou
(vubec-li néjakou) vahu.

Jaké pravo hlasu ma byt pfisou-
zeno nevladnim ekologickym orga-
nizacim, budou-li se chtit zapojit do
diskusi o osudu krajiny, ale budou
»odjinud” - napf. brnénské Deti
Zemé se angazuji v diskusich
o osudu krajiny kolem Plzné (ob-
chvat), v Ceském krasu (tézba),
v Ceském stredohofi (dalnice) - vy-
loucime je proto, Ze neziji v té kra-
jiné? — stézi lze pak zdvodnit pri-
padny odklon od Aarhuské imluvy,
ktera v pojmu vefejnost zna jediny
vyklad, tzn. vefejnost = kazdy.

Ukazuje se, ze otazky Evropskeé
umluvy o krajiné jsou zive, potre-
buji byt diskutovany a vnaseny do
verejného povédomi. Vzdélavani
a osvéta naplni svij smysl teprve
tehdy, jsou-li zalozeny na interak-
tivni bazi, vedou-li k premysleni
vSechny zicastnéné.

Miroslav Martis



