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ZDENEK LIPSKY

Preshranicni krajiny v Evropé

Z. Lipskyj: Transfrontier Landscapes in Europe. Zivot. Prostr., Vol. 40, No. 1., p. 41 — 46, 2006.

The importance of transfrontier landscapes has been stressed and their investigation stimula-
ted by the adoption of the European Landscape Convention in 2000. The economic, social and
environmental characteristics compose together a specific peripheral character of transfrontier
landscapes and they include both positive and negative aspects. In the framework of the Europe-
an ELCAI project (European Landscape Character Assessment Initiative), 14 selected examples of
transfrontier landscapes in Europe were investigated and briefly described using SWOT analysis.
Results of the case studies identified special issues and characteristics that are intrinsic for
transfrontier landscapes. It is necessary to precede possible conflicts resulting from different
approaches and politics concerning nature and landscape protection in single countries. The aim
of the ELCAI project is to increase the long-term international collaboration, exchange of ideas
and programmes across state and cultural boundaries as well as to provoke a critical discussion
about future development of European transfrontier landscapes in the context of sustainable

development.

Evropskd unie, jez nyni ¢ita 25 ¢lenskych statd,
zaznamenala r. 2004 nejvétsi rozsitent ve své historii.
Vytvaii se tak prostor, ktery prekondva a odstranuje
tradicni ndrodni a statni hranice. Pro dosazeni spolec-
ného cile - integrované Evropy s udrzitelnym vyuzi-
vanim prirody a krajiny - je tento proces nezbytny.
Ackoliv zejména mezi starsimi staty Evropské unie tato
integrace vyrazné pokrocila, soucasny ekonomicky,
socidlni i politicky vyvoj ukazuje, Ze tradi¢ni hranice
mezi regiony a stdty hraji stdle dilezitou roli a maji vliv
na management, pldnovani a ochranu krajiny. Lze
opravnéné piedpokladat, Ze tento vyznam si udrzi
minimalné v dalSich desetiletich.

Evropska umluva o krajiné schvalena Radou Evro-
py r. 2000 vyzyva k pfijeti opatfeni k ochrané, mana-
gementu a planovani krajiny na_lokalni, regionalni,
narodni i mezinarodni drovni. Clanek 9 Umluvy je
specidlné vénovan preshranicnim krajindm a potfebé
preshranicni spoluprace v oblasti péce o krajinu. Dl
vodova zprava Evropské umluvy o krajiné (Council of
Europe, 2000) pozaduje, aby smluvni strany predlozi-
ly pfeshrani¢ni programy pro identifikaci, vyhodno-
covani, ochranu, péci a planovdni téch casti krajiny,
jez obklopuji hranice.

Prvni vlastovku v tomto sméru predstavuje inicia-
tiva nizozemského ministerstva zemédélstvi, rybarstvi
a zivotniho prostredi, které finanéné podpotilo zpra-

covani studie o preshranicnich krajindch v Evropé (Wa-
sche, Pérez-Soba, 2004). Pfehledna publikace vychazi
ze 14 jednoduchych piipadovych studii. Jejim cilem je
upozornit na specifické rysy preshrani¢nich krajin
a trendy jejich soucasného vyvoje, iniciovat dalsi pro-
jekty tykajici se pfeshrani¢nich krajin a pfispét tak
k praktickému napliovani pozadavkt Evropské amlu-
vy o krajiné.

Obecné rysy preshraniénich krajin a problémy jejich
managementu

Jiz letmy pohled na evropské preshrani¢ni krajiny
ukazuje, ze nehledé na veliké pfirodni a sociokulturni
rozdily, které mezi krajinami od jihu k severu a od za-
padu k vychodu existuji, maji i mnoho spole¢nych
a podobnych rysti, spojenych s jejich periferni polo-
hou. Je ziejmé, Ze tizemi na periferiich statii a regionti
jsou méneé rozvinutd, vétsinou i ridceji zalidnéna a do-
pravneé obtiznéji dosazitelnd ve srovnani s centralnimi,
jadrovymi oblastmi statti a regionti. Tato ekonomicka,
a nékdy i socidlni “zaostalost” se, naopak, miize prome-
nit ve vyhodu, zejména pokud jde o zachovalost pii-
rodnich a krajinnych hodnot nebo potencial pro roz-
voj cestovniho ruchu. Pfeshranic¢ni krajiny na narodni
nebo i regiondlni drovni se vyznacuji celou fadou eko-
nomickych, socidlnich a environmentdlnich specifik,
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dilti na obou strandch statni hranice. Mohou
to byt kulturni a nabozenské rozdily, které
zpusobuji nedorozuméni, odlisSné pravni
systémy, technickd nekompatibilita komu-
nikacnich a informacnich systémt, nebo
prosté rozdilnd droven ekonomického
a socidlniho rozvoje. V extrémnich ptipa-
dech to mohou byt i ozbrojené konflikty
a politické napéti, které preshranicni spolu-
praci uplné znemozni, jako tomu bylo téméf
po 40 let trvani ,zelezné opony” ve stfedni
Evropé. Soucasna politicka situace je mno-
hem pfiznivéjsi, odliSnosti pfeshranicnich
krajin vSak ztstavaji. Predstavuji vyzvu
k uplatnéni novych forem krajinného plano-
vani a managementu se zohlednénim vsech
jejich specifik.

T::Tdoh’ teky Douro/Duero vytvari svérazny typ preshranicni krajiny mezi

Spanélskem a Portugalskem. Foto: archiv autora

Prirodni park Alpe Veglia na hranici Piemontu (Itdlie) a Svycarska. Foto:

M. Sdri

v nichZ najdeme negativni i pozitivni rysy, a které do-
hromady utvareji jejich charakteristicky raz.

Obtize a problémy, které se tykaji managementu
preshrani¢nich krajin, shrnuje Hamilton se spolupra-
covniky (1996), a také Wascher a Pérez-Soba (2004).
Patfi k nim zpravidla tézky a obtizné pfistupny terén
s nedostatkem komunikaci vedoucich pres statni hra-
nice. Dalsi velka skupina problémi vyvstava pii nut-
nosti pfekondvat jazykové bariéry a fadu jinych roz-

Strucna historie evropskych iniciativ na
ochranu preshranicnich krajin

Vznik evropskych preshranicnich krajin je
bezprostredné spojeny s vyvojem kulturnich
krajin, s kolonizaci a formovdnim ndrodnich
statd a jejich hranic v Evropé. Omezime se
pouze na jejich historii po 2. svétové valce,
zejména po padu ,zelezné opony” r. 1989, po
kterém nasledoval evropsky integracni proces.

Prvni pfeshranicni iniciativy byly bilate-
ralni povahy. Jiz hluboko v obdobi studené
védlky existovala uspésna spoluprdce mezi
rakouskymi a madarskymi ochranafri
v oblasti Neziderského jezera (Fertd/Neusied-
lersee), ktera je nyni bilaterdInim narodnim
parkem. Neziderské jezero bylo také prvnim
mistem, kde jesté pred r. 1989 byly odstrané-
ny zatarasy na statni hranici - a ddvodem
byla preshrani¢ni ochrana prirody! (Cefovsky,
1998).

Po obou stranach ,zelezné opony” vznik-
la fada velkoplosnych chranénych tzemi:
CHKO Sumava a pozdéji Sumavsky narodni
park, narodni park Byerischer Wald, Podyji/
Thayatal a dalsi. V programu IUCN Parky pro
zivot (Parks for Life: Action for Protected Areas
in Europe) mély hrat prihrani¢ni narodni parky podél
,Zelezné opony” diilezitou dlohu v prekondvani rozdi-
It a prekazek v komunikaci mezi socidlné a kulturné
odlisnymi prostiedimi. Pfeshrani¢ni spoluprace byla
prioritnim tématem téchto iniciativ.

Mezindrodni workshop v Australiir. 1995 se zamétil
na preshranicni spolupraci v horskych dzemich a byl
impulsem k projekttim, jako Transboundary Protected
Areas for Peace and Cooperation. Termin Parky pro mir
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(Parks for Peace) byl vyhrazen pro soustavu
chranénych uzemi, kde je jasné zaméreni na
biodiverzitu a mirovou spoluprdci nejméné
mezi dvéma zemémi (Wascher, Pérez-Soba,
2004).

Iniciativa Ecological Bricks for Our Common
House Europé r. 1993 identifikovala 26 tzv.
ekologickych stavebnich kament - potenci-
alnich dzemi pro ochranu, lezicich prevazné
podél byvalé ,Zelezné opony”. Ackoliv tento
ndvrh podporovany rakouskym WWF se
nikdy nerealizoval, presto pfitahl pozornost
evropskych instituci a vesel do povédomi
odborné vefejnosti. Podobny vyznam
a zaméreni méla i konference Green Backbo-
ne of Central and Eastern Europe, ktera se ko-
nala r. 1998 v Krakové. Metodickym vycho-
diskem k vytvareni sité chranénych dzemi
zde ovSem jiz byl projekt NATURA 2000
(Nowicki, 1998).

V Evropské unii se pfeshranicni spolupra-
ce stala klicovym politickym tématem. Jiz v r.
1989 vznikla iniciativa INTERREG zaméfena
na ekonomicky a socidlni rozvoj bez hranic
s cilem podpory evropského integracniho
procesu. V r. 1995 ji nahradil program
pfeshranié¢ni spoluprdce pro stredni
a vychodni Evropu Phare. Konecné r. 2000
byla na ministerské konferenci ve Florencii
prijata Evropskd iimluva o krajiné. Umluva na-
vrhuje prdvni opatfeni na ndrodni
i mezindrodni drovni, zaméfend na zpraco-
vani krajinnych strategii a podporu pfeshra-
nicni spoluprace. V souladu s ¢lankem 9
Umluvy, ktery se tyka vyslovné preshranic-
nich krajin, se vyzaduje pfeshrani¢ni spolu-
prace na lokdlni i regiondlni trovni, pfiprava
a zavadéni spolecnych programt a projekti
zaméfenych na ochranu, pldnovani
a management krajiny. Ocekava se, Ze dosa-
vadni pohrani¢ni regiony budou ve sjedno-
cené Evropé vystavené zvysenému tlaku rtz-
nych rozvojovych zamért a projektit. V tom
spociva jejich prilezitost a rozvojovy poten-
cial, ale zaroven i riziko nekoordinovaného
a neudrzitelného rozvoje. Nejmladsi evropskou akci
tykajici se preshrani¢nich krajin reprezentuje jiz zmine-
na studie (Wascher, Pérez-Soba, 2004), zpracovana
s cilem prispét k implementaci Evropské umluvy
o krajiné. Pfeshranicni krajiny jsou zde definovany
jako ,krajiny, cdsti zemé, kde prirodni a kulturni charakte-
ristiky utvdreji zretelné rozeznatelné jednotky, které jsou
rozdelené statnimi, narodnimi nebo regiondlnimi hranicemi
na dvé nebo vice cdsti podléhajicich riizné jurisdikci.” Tlu-

Udoli feky Ticino (Lombardie) smérem vytoku feky z Lago Maggiore.
Foto: M. Suri

Pohled pfes Lago Maggiore na piemotskou ¢dst povodi feky Ticino
a ndrodni park Val Grande. Foto: M. Suri

struje rozmanitost preshraniénich krajin v Evropé
a pres tuto rozmanitost hleda i jejich spolecné rysy
a obecné problémy spojené s jejich ochranou a vy-
uzivanim.

Hodnoceni vybranych pfeshranic¢nich krajin

Experti z riznych evropskych zemi spolupracujici
na panevropském projektu ELCAI (European Landsca-
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pe Character Assessment Initiative) v rdmci 5. rdmcové-
ho programu EU byli pozadani, aby na zdkladé dobro-
volnosti prispéli do projektu jednoduchymi piipado-
vymi studiemi. Soustredilo se celkem 14 ukdazek
preshranicnich krajin v Evropé, jednotné zpracovanych | -
metodou SWOT analyzy. Jejich vybér je ponékud na- | -

hodily, zavisly na ochoté pozadanych expertdt | -
a dostupnosti dat. Nejvice je zastoupen atlanticky | -
- Ferto/Neusiedlersee (Madarsko/Rakousko),

Tab. 1. Shrnuti vysledkiit SWOT analyzy 14 pfeshrani¢nich krajin

a mediteranni region, méné stfedni a vychodni Evro-
pa a chybi Skandindvie. Jde o ndsledujici preshranic-
ni krajiny: 5
- Montado/Dehesa (Portugalsko/Spanélsko),
udoli feky Douro (Portugalsko/Spanélsko),
ddoli feky Ticino (Itdlie: Lombardie/Piemont),
Gran Paradiso/Vanoise (Italie/Francie),
Lagkada (Recko),

a turistika, cestovni
ruch;

kvalitni mistni

a regionalni produkty;

uzemi;

nizka efektivita zemédélstvi;
nedostatec¢né rozvinuta
turistickd a rekreacni
infrastruktura, obchodni

a dopravni sit;

nizké investice;

Silné stranky Slabé stranky Prilezitosti Ohrozeni
(strengths) (weaknesses) (opportunities) (threats)
Ekonomické rekreace, sport ekonomicky marginalni vyuziti rostouci nadmérné vyuzivani

spotfebitelské poptavky po
ekoturismu, ekologickych
potravinach a mistnich
produktech;

regionalni programy
integrovaného rozvoje;

pfirodnich zdrojt (napf.
tézba dreva);

nadmeérny rozvoj rekreace;
pramyslové zemédélstvi
miize snizit kvalitu mistnich
produktd;

opusténi zemédélského
obdélavani;

Socialné-kulturni

kulturni dédictvi;
dobre zachovalé
venkovské osidleni
bez rusivych vlivil
urbanizace;

nizka hustota
zalidnéni;
regiondlni identita;

starnuti populace, resp. jeji
nevhodna demograficka
struktura;

depopulacni tizemi -
odchod obyvatel do mést

a jadrovych tzemi;

rozvoj turistické a rekreacni
infrastruktury je v rozporu
s tradi¢nimi kulturnimi
hodnotami;

negativni vliv neddavné
historie (valka, vysidleni
obyvatel);

rostouci vyznam

a uvédomeéni regiondlni
identity;

rozvoj vyzkumnych
programt v téchto
oblastech;

moznosti rozvoje skolicich
a vzdélavacich programi
véetné mezinarodnich;

ztrata kulturniho dédictvi;
ztrdta architektonickych

a urbanistickych hodnot
venkova;

nedostatek pracovnich
prilezitosti pro mistni
obyvatelstvo;

nedostatek vzdélavacich
zatizeni, odchod mladych
a vzdélanych lidi;

Prirodni
a environmentalni

vysoké prirodni

a estetické krajinné
hodnoty;

ekologicka stabilita,
biodiverzita a vyskyt
chranénych druhd;
dobra organizace

vysoce citlivé a zranitelné
ekosystémy;

ztrata nebo oslabeni
prirodnich hodnot vlivem
regulace vodnich tokd;
negativni vliv vystavby
hranié¢nich objektt

veédecky podlozené krajinné
planovani a management
budou prispivat k udrzeni
vysokych prirodnich

a kulturnich hodnot krajiny;
moznost ochrany krajiny
formou piirodnich parki

znecisténi a zhorseni
zivotniho prostredi

v dtsledku ekonomického
rozvoje;

zmeéna krajinného razu

a ohrozeni pfirodnich
hodnot vlivem zmén ve

i evropskych organty;

ochrany prirody v minulosti; vyuzivani krajiny;
a krajiny;

Politické preshranic¢ni nizkd droven mezinarodni | vytvafeni pfeshrani¢nich evropskd zemédélska
spoluprace v ochrané | spoluprace; park; politika (CAP) urychluje
prirody a krajiny; rozdilna legislativa, mezindrodni spoluprace pfi | zmény ve vyuzivani krajiny;
podpora spoleénych | planovani a management na | vyuzivdni a managementu | nejistota ohledné
preshrani¢nich obou strandch statni hranic¢nich rek; financovdni a realizace fady
projekti ze strany hranice; preshrani¢nich projektd;
mistnich, nepristupné vojenské
regionalnich, prostory;
narodnich

Zdroj: Wascher, Pérez-Soba, 2004
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- éymava/Béhmerwald/Bayerischer Wald
(Ceska republika/Némecko/Rakousko),

- Puszcza Bialowieska (Polsko/Bélorusko),

- Hund-Paapsand/Hond/Paap (Némecko/
Nizozemi),

- Twente/Achterhoek/Bentheim/Borken
(Nizozemi/Némecko),

- Gelderse Port (Nizozemi/Némecko),

- hraniéni feka Meeuse (Belgie/Nizozemi),

- Bretari/Normandie (Francie),

- Breifne Mountains (Irsko/Severni Irsko).
Nékteré z nich byly jiz diive pfedmétem

mezinarodni spoluprdce v ramci iniciativ,

jako Parky pro Zivot nebo Ekologické stavebni

kameny pro Evropu. Ackoliv 14 vybranych pii-

kladt reprezentuje pouze malou ¢dst evrop-

skych pfeshrani¢nich krajin, mohou se po-

Vf‘iovfﬂt. za/jaké/si testov?cf uzemi pro bu(viou— Preshranicni charakter krajiny je zdtiraznén existenci dvou na sebe na-
ci politické a vyzkumné programy. Ve vSech vazujicich narodnich parkti Sumava a Bayerischer Wald s rozdilnym
14 piipadech se pouzil stejny metodicky po-  zptisobem managementu. Foto: archiv autora

stup: strucny popis krajiny s vyuzitim nove
vytvofené panevropské typologie krajin (Mii-

cher et al., 2003) a jeji SWOT analyza. Cilem

SWOT analyzy bylo objasnit klicové rysy uvedenych
krajin. Silné stranky (strengths) a slabé stranky (weak-
nesses) se vztahuji k vnitfnim geografickym, sociokul-
turnim a environmentdlnim vlastnostem. Pfilezitosti
(opportunities) a ohrozeni (threats) se tykaji vnéjsich
faktort a vlivli ptisobicich na krajinu s ohledem na oce-
kavané vyvojové trendy, zmény v narocich obyvatel
a jejich zivotnim stylu apod. (tab. 1).

Spolecné rysy vybranych pfeshranic¢nich krajin

Pres velmi rozdilné geografické podminky, poli-
tické a ekonomické odlisnosti, vyplyva z analyzy
a nasledné syntézy 14 pripadovych studii celd fada
spolec¢nych rysii, které jsou preshrani¢nim krajinam
vlastni:

* Podstatnym rysem preshrani¢nich krajin, ktery hrd
mimoradné dulezitou tdlohu, jsou feky, vodni plo-
chy a horska pasma (z prezentovanych krajin to
jsou napt. feky - Douro, Ticino, Rijn, Waal, Meeu-
se; jezera — Ferto/Neusiedlersee a irskd jezera; hory
- Alpy, Apeniny, Sumava/Bayerischer Wald/
Bohmerwald, Breifne Mountains v Irsku).

*  Mnohdy klicovy vyznam predstavuje nedavnad his-
torie (obcanské valky, invaze, odsuny obyvatel)
a nasledné politické zmény v pohraniénich tze-
mich, jeZ podtrhuji bariérovy efekt pfirodnich hra-
nic. Sumava/Bayerischer Wald a Bélovézsky prales
jsou klasickymi ptiklady, které dokumentuji dra-
maticky dopad 2. svétové valky a jejich dtsledkt
na rozdilny vyvoj izemi podél statni hranice.

Pfeshranicni krajiny jsou znacné heterogenni, vét-
$inou v disledku jejich geografické rozmanitosti
a historického dédictvi; tato heterogenita ma za
nasledek vysoce multifunkéni potencidl pro rozvoj
turistiky, ochrany krajiny a ekonomického vyzivani
regionalnich produktd.

Regionalni identita mtize hrat dtilezitou roli, at uz
bariér nebo mostd, v zavislosti na historickém vy-
voji a souvislostech.

Problematika vody se jevi jako mimoradné dtlezi-
td v diisledku role fek a jezer jako hranicnich téles.
Ke klicovym otdzkam zde patii pfeshranic¢ni zne-
¢isténi vodnich zdrojt nebo zmény v rezimech vod-
nich toka vedouci k zaplavam, nebo naopak,
k nedostatku vody. Mezinarodni spoluprace ve vod-
nim hospodafstvi je proto nezbytna.

Pohrani¢ni oblasti se vyznacuji nedostatkem komu-
nikaci a dal$i dopravni a obsluzné infrastruktury.
Je to dtisledek rozdéleni tzemi pfirodnimi a po-
litickymi bariérami a celkové marginalizace téchto
oblasti. Planovani komunikaci by mélo byt
prioritou.

Zemédélstvi a lesnictvi hraji nejdiilezitéjsi ulohu
v utvareni preshranicnich krajin a udrzovani jejich
osidleni mistnimi komunitami. V zdjmu ochrany
prostredi a kulturni krajiny téchto regiont je diile-
zité udrzet tyto sektory Zivotaschopné.

Narodni parky, pfirodni parky a jiné formy chrané-
nych tzemi se casto vyskytuji po obou stranach
hranic. Poskytuji moZnost rozvijeni spoluprace mezi

regiony.
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Hranicni feka Meeuse mezi Belgii a Nizozemskem. Foto: archiv autora

Regiondlni typ krajiny montados/dehesa je charakteristicky pro jiho-
zapadni ¢ast Pyrenejského polostrova, kde plynule prechazi ze Spanél-
ska do Portugalska. Patfi zdroven k typtim evropskych krajin ohroze-
nych procesy globalizace a intenzifikace. Foto: archiv autora

* Ddlezitou roli v rozvoji pfeshranicnich krajin hraje
rekreace a cestovni ruch, ale i spoluprdce ve vzdéla-
vani apod.

* ok ¥

V Evropé se vytvorfilo mnozstvi rozmanitych re-
gionalnich, ndrodnich i evropskych typt krajiny jako
vysledek dlouhodobé interakce mezi pfirodou a ¢loveé-
kem. Tato mimofadna rozmanitost kulturni krajiny Evro-
py je vyznaénym rysem starého kontinentu. Pfeshra-
ni¢ni krajiny dodavaji tomuto bohatému souboru dalsi
jedinecné hodnoty a charakteristické rysy vyplyvajici
z jejich specifické polohy na hranicich mezi dvéma rtiz-
nymi regiony, ndrody, zemémi ¢i kulturami.

Cilem bylo identifikovat a popsat evropské preshra-
nicni krajiny jako specidlni tzemi vyzadujici narodni
a mezinarodni podporu a dlouhodobou spolupraci mezi
vladnimi i nevladnimi organizacemi, planovaci a védec-
kymi institucemi. Je tfeba predchazet konfliktiim vy-
plyvajicim z rozdilného pfistupu k vyuzivani a ochrané
prirodnich a krajinnych hodnot, zlepsit komunikaci
a mezindrodni vyménu myslenek a programi. Analyza
a prezentace pifpadovych studif a zavért, které z nich

vyplyvaji, si také klade za cil vyvolat kritickou
diskusi o budoucim rozvoji a vyuzivani
preshrani¢nich krajin v kontextu koncepce
udrzitelného rozvoje.

Vyména zkuSenosti a informaci pies hra-
nice a spoluprace, zejména formou spolecnych
vyzkumnych projektii, vzdélavacich programt
a integrovaného managementu, bude podpo-
rovat integraci a zabrariovat izolaci. Tato spo-
luprace miize probihat na vSech hierarchic-
kych drovnich - od obci az po panevropskou.

Existuje nékolik prikladt uspésné preshra-
nicni spoluprdce v Evropé — napt. mezi Belgii
a Nizozemskem pifi managementu krajiny
a feSeni vodohospodaiskych problémi
a zaplavovych tzemi podél pohrani¢ni feky
Meese. Jesté v prvni poloviné 90. let minulé-
ho stoleti byly ndzory na dpravu toku v obou
zemich znacné rozdilné, ale béhem 10 let zde
doslo k vyznamnému sblizeni. PfifeSeni prob-
lémt rozvoje a managementu preshrani¢nich
krajin je tfeba trpélivé nachdzet citlivou rov-
novahu mezi ryze ekonomickymi zajmy mist-
nich obyvatel a mistnich nebo regiondlnich
instituci a zdjmy ochrany pfirody a prostredi
z pohledu ndrodniho i celoevropského. Barié-
rovy efekt, ktery mnohé preshranicni krajiny
v soucasnosti zptsobuji, se mlize zménit na
spojujici roli mezi pohrani¢nimi regiony
prostfednictvim integrovaného planovani.

Literatura

Council of Europe: European Landscape Convention - Expla-

5 natory Report and Convention. Strasbourg, 2000, 56 pp.

Cefovsky, J.: Transfrontier Protected Areas Along the For-
mer Iron Curtain in Europe. In: Phillips, A.: Parks
for Peace - International Conference on Transboun-
dary Protected Areas. Sommerset West, South Afri-
ca, Conference Proceedings, 1998, p. 117 - 121.

Hamilton, L. S. et al. (eds.): Transborder Protected Area Co-
operation. Canberra, Australia, 1996.

Miicher, C. A. et al.: Identification and Characterisation of
Environments and Landscapes in Europe. Alterra
Report 832, Wageningen, 2003, 113 pp.

Nowicki, P. (ed.): The Green Backbone of Central and Eas-
tern Europe. Man and Nature, 3, 1998, 165 pp.

Wascher, D. M., Pérez-Soba, M.: Learning from European
Transfrontier Landscapes — Project in Support of the
European Landscape Convention. Alterra Report 964,
Wageningen, 2004, 58 pp.

Doc. RNDr. Zdenék Lipsky, CSc., Katedra fyzickeé
geografie a geoekologie Piirodovédecké fakulty UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2, lipsky@natur.cuni.cz





