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Méstska a primeéstska krajina - historie,
soucasnost a vize budoucnosti

M. Konvicka: Urban and Suburban Landscape — History, the Present and Vision of the Future.
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The quality of the natural environment of any city results from local conditions and terrain,
depends on the area’s location and extent, but is also conditioned by the extent and compactness
of the adjacent suburban green spaces. A special place in the urban natural environment belongs
to water areas, in particular to the river with its environs and riverside linear greenery. Beside the
functional significance of the adjacent flood plain, the river is frequently-especially in urban
centres — the dominant spatial and aesthetic element. Promenade embankments of great rivers,
from time immemorial, have become the natural spaces of contacts of people, and in many cases
form the basis of local aesthetic and psychological identity. In the city’s fringe areas, the river and
other water areas provide an ideal natural space for recreation, tourism and sport activities. When
locating extensive sport facilities, the discharge zone around the river is to be preserved as one of
the elements of the necessary flood control measures. The extent and the use of the natural
environment of future cities may widely differ, in accordance with the changes of the cities and
their forms. On the one hand, trends can be expected towards re-urbanisation and maximum land
use within administrative city limits, which will pose a threat to the existing natural environ-
ment. However, also opposite trends are possible, which will result from the decrease of popula-
tion and economic activities and probably lead to the demolition of unoccupied buildings, dere-
lict industrial areas (brownfields), and whole urban districts. The envisaged planting of shrubs
and trees in areas cleared in this way would loosen the urban structure and extend the urban and
suburban areas of natural environment. As a certain compromise between excessive intensity of
the urban structure and optimum extent of the city’s natural environment are presented three
dissertations worked out at the Faculty of Architecture of the Brno University of Technology,
which deal with the area of Zabovieské louky in Brno.

P¥i hodnoceni kvality urbanniho prosttedi mést CR
stdle vétsi vyznam ziskava jejich okoli - $irsi rdmec
navazujici krajiny s pfirodnimi prvky: terénem, vodou
a zeleni (zelen je technicky pojem pro uméle vysaze-
nou, lidskou ¢innosti udrzovanou vegetaci vyskytujici
se v urbanizovaném prostfedi - poznamka autora).
Mésto osazené v krajinném prostiedi s dostatkem ze-
lené vné i uvnitf meésta je dnes vysoce hodnoceno,
dokumentuje osvicenost i proziravost nékdejsich za-
kladatelt i naslednych budovatelt modernich mést
(2. pol. 19. - 20. a 30. 1éta 20. stol.; Konvicka, 2006a).
Zelené plochy, jejich rozsah a droven jako soucast , open

space”, tj. volnych, nezastavénych méstskych prostorti
(sem kromé zelené parkil patfi i namésti a Siroké bul-
vdry, rekreacni a sportovni plochy, ozelenéna ndbrezi
a hibitovy), souvisi nejen s filosofickym pfistupem,
humanistickymi myslenkami, kulturnim povédomim,
obecné i s kvalitou spolecenského Zivota, (a to nejen
duchovniho) - viz napf. projekt ,zdravych mést”.
Urbanisticko-architektonicka kvalita méstskych
objektt a jejich prostorova seskupeni spolecné se ze-
leni (ve vSech formdch - solitérech, alejich, skupindch
i souvisld) dnes nema pouze estetickou a ekologickou,
ale stdle vice i dimenzi ekonomickou, s vazbami napf.
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na zdravi a psychikou obyvatelstva, cestovni ruch,
vstup novych investort atd. Je zfejmé, ze uroven ur-
banniho a krajinného prostfedi vyznamné reflektuje
svoji dobu, kulturnost obyvatel i droven spolecnosti,
a to jak jeji prosperitu, resp. stagnaci, tak i pfipadny
dpadek. Rada meést si tuto skutec¢nost uvédomuje,
mnoha vSak proces rehabilitace urbanniho prostredi
vcetné snah o celkovou upravenost a kultivovanost,
zejména centrdlnich prostor, ignoruje. Vina je pravdé-
podobné nejen v managementu méstskych uradt
a jejich nedostatecné osvétové ¢innosti, ale i v nizkém
kulturnim povédomi ndroda a jeho ucté k pfirodé
a jejim hodnotdm.

Zvlastni postaveni v ramci méstské a pfiméstské
krajiny maji vodni plochy, a zvlasté feka s okolim
a pobfezni liniovou zeleni. Kromé funkéné provozni-
ho vyznamu navazujici nivy tvoii feka predevsim
v centrech mést casto dominantni urbanisticky prvek
s nezanedbatelnym vyznamem prostorové-estetickym.
Promenddni ndbfezi s navazujici liniovou zeleni zej-
ména velkych fek jsou jiz historicky pfirozenym kon-
taktnim prostorem a v mnoha pripadech vytvéreji za-
klad mistni estetické a psychologické identity.
V ostatnich, zvlasté v okrajovych c¢dstech mésta, tvori
teka a dalsi vodni plochy idedlni krajinny pfirodni pros-
tor k realizaci rekreace, turistiky a sportovnich aktivit,
pricemz je tieba zachovat pritocnou zéonu v souvislosti
s nutnou protipovodnovou ochranou (Konvicka a kol.,
2002a, 2002b).

Historie

Zhruba od poloviny 19. stoleti z dtivodii vojensko-
obrannych, strategickych, a pozdéji i ekonomickych,
dochdzi k bouflivym zméndm jednotlivych mésti celé
sidelni struktury. Zbouranim hradeb se uvolnila se-
viena stfedovéka urbanisticka struktura a navazujici
sidla, zemédélské plochy i volnd krajina jsou po-
stupné integrovany. V dnesni interpretaci se jednalo
o formovani méstské a priméstské krajiny daného si-
dla, resp. skupiny sidel. Vzhledem k pozdéjsimu
enormnimu rozvoji primyslu, zelezni¢ni a automo-
bilové dopravy vsak byly tyto plochy exploatovany
pro rozsifujici se méstské urbanistické funkce - pri-
mysl, bydleni, obéanskou vystavbu, pozdéjii rekreaci
a dopravu.

Prevdzné v fi¢nich nivach a rovinnych terénech,
kde jsou vhodné podminky k rozvoji primyslu, vznik-
ly v obdobi I. a II. primyslové revoluce rozsahlé vy-
robni aredly, zapojitelné na Zeleznici. Z ekonomickych
dtivodt se objevily v jejich bezprostfedni blizkosti,
nebo piimo vrostly do jejich struktury i obytné ctvrti
typické nekvalitni zastavbou prevazné pavlacovych
domt v sevienych koridorovych ulicich, bez vefej-

nych prostranstvi a se zastavénymi vnitrobloky, bez
zelené a vazby na piirodni prostredi. Pokud takto de-
terminovanym dzemim protékaly feky, byly zbaveny
ptivodnich meandrti a tvrdé regulovany, nékdy i zcela
zatrubnény, jako napi. feka Pondvka v Brné (Konvic-
ka a kol., 2006a). Pokracujici industrializaci mést
dnedni CR tak vznikly rozsahlé vyrobné-technické
a navazujici smiSené zony, které i dnes charakterizu-
je degradované Zivotni prostiedi a vyrazny deficit
zelené - zcela chybi jakékoliv naznaky ucelené mést-
ské krajiny.

Rozvoj méstskych funkci, zejména vSak pramyslo-
va vyroba a doprava postupné exploatovaly nejen zby-
vajici pozemky piirodniho prostfedi stdvajicich ka-
tastrtl integrovanych sidel, ale zabiraly i dalsi plochy
piiméstské krajiny — dochdzelo tak k negativnim, cas-
to i nevratnym zménam v tvarnosti krajiny. V dal$im
civilizaénim vyvoji (od 50. let 20. stol.) v ramci pozdéj-
$iho formovani industridlnitho mésta tyto negativni
zmény prohlubovalo i velkoplosné obhospodafovani
zemeédeélskych ploch (Konvicka 2006a, 2006b).

Pres intenzifikaci urbanistické struktury a roz-
Sifovdni fady meést do volné krajiny, dochdzelo sou-
casné ik opacnym tendencim, tj. k formovani mést-
ské a navazujici priméstské zelené jako zakladu nové
se formujiciho pfirodniho prostiedi. V zasadé to byly
plochy, které se pro slozity terénni profil, anebo jiné
dtvody podarilo uchranit pfed primyslovou exploa-
taci (byly to rovnéz zamecké zahrady, parky, hibitovy,
zahradkarskeé kolonie a, paradoxné, i zemédélska piida,
ktera podléhala az do konce 80. let 20. stol. pfisné
ochraneé i uvnitf mésta).

Zacatek formovani méstské a priméstské krajiny lze
datovat na konec 18. stoleti, kdy se nékteré slechtické
a cirkevni parky oteviraly vefejnosti (napf. Valdstejn-
skda zahrada v Praze, jezuitskd zahrada Luzanky
v Brné). V 19. stoleti se do systému méstské zelené
zapojily i ptivodni obory (napf. Stromovka v Praze)
a nové vznikajici méstské a piiméstské zahrady zakla-
dané za ucelem osvéty a zabavy obyvatelstva (napf.
zahrada Kanalka v Praze na Vinohradech, Nedosinsky
haj u Litomysle). Soucasné vznikaly i nové parky uvnitf
jesté ohrazeného mésta, napt. Chotkovy a Petfinské
sady v Praze, Lochotinské sady v Plzni apod. (Kol.,
1999).

Nové se formujici vefejnd zelen v ramci méstské
a primeéstské krajiny dostdvala charakter prirodnich
krajinarskych parkt, kterym jako inspirace poslou-
zily krajinarské upravy zejména z Anglie, Francie, Né-
mecka a Rakouska. Vzorem pro ¢eskd mésta byla pre-
stavba Pafize s typickymi zelenymi bulvary, parky, na-
brezimi a lesnimi méstskymi masivy (Bois de
Boulogne, Bois de Vincennes), piestavba Vidné se
zelenou parkovou Ringstrasse, Berlin s centralnim
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1. Brno a Zabovieské louky v r. 1845

méstskym parkem Tiergarten a Londyn s rozsdhlymi
parky (James, Hyde, Regent’s). K dal$im prikladiim,
hodnym nasledovani ve své dobé patfila i fada ame-
rickych mést, napt. Washington s parkovou mall, New
York s 340 ha Central parkem a Chicago, kde vzniklo
na prelomu 19. a 20. stoleti hnuti City Beutiful a na
casti zasypaného Michiganského jezera se nachazi
svétoznamy tzv. lagunovy park (Kol., 1999).

Po vzoru zahrani¢nich meést, v duchu osvicenectvi
ceskych predstavitel(, a i pod tlakem vefejnosti vzni-
kaly méstské okraslovaci komise (1830), které ziskané
informace a zkuSenosti aplikuji do konkrétnich uprav
meéstské zelené. Méstska krajina se tak koncepcné
iideové rozvijela dle modernich zdsad a byla planova-
na jako soucast urbanistického rozvoje mésta. Volné
prostory pred hradbami (pratum) byly po jejich zbou-
rani spolecné s ptivodné obrannymi predprostory (gla-
cis) osazovany zeleni a ménény v promenadni parky
(napft. sadovy hradebni okruh a osdzeni Spilberka
v Brné, vefejny park v Pisku, Karolininy sady u reky
Dyje ve Znojmé). Zvlastnim pfinosem pro formovani
meéstské a priméstské krajiny byl vznik ldzenskych
meést, kde hlavni koncepénii kompozi¢ni princip pred-
stavuji terén, méstska zelen, feky a dalsi vodni plochy
(Kol., 1999).

S enormnim ndrtistem meést a problémt mezi jed-
notlivymi funkcemi se na konci 19. stoleti formoval
novodoby urbanismus s potifebou regulaci a casové
koordinovaného rozvoje (Lynch, 2004). Do té doby

perimetrdlni (na okraji) a aditivni
(pridavny) rozvoj mést zejména ve
sméru vypadovych komunikaci
dostaval v obdobi 2. priimyslové
revoluce a po vzniku prvni Cesko-
slovenskeé republiky, a zejména po
2. svétové valce zcela odlisny cha-
rakter. Dochdzelo k zdstavbé seg-
mentovych (zbytkovych), do té
doby nezastavénych ploch mezi
radidlami, prevdzné pfirodniho
charakteru (Konvicka 2002b,
2006a).

Soucasnost a vize budoucnosti

O vztahu méstské krajiny (pri-
rodniho prostredi mésta) a ostat-
nich urbanistickych funkci se ve-
dou dlouhodobé polemiky. Stale
jesté prevldda nazor, Ze mésto stoji
mimo piirodu - dokonce v jejim
protikladu. Znami urbanisté 20.
stoleti - Geddes, Mumford a Lynch
ve svych teoretickych pracich po-
ukdzali na nesmirny vyznam piirody pro kvalitu mést-
ského zivota a tvrdi, ze pfiroda ma spolecenskou hod-
notu, kterou je tfeba kultivovat a zapojovat do urba-
nistického navrhu. Dosli k zavéru, ze méstska forma
je vyrazem prirodni a kulturni historie regionu, a proto
doporucuji, aby optimdlni feSeni izemniho planu bylo
pojato kontextudlné, vychdzelo ze symbidzy mésta
a venkova jako soucdsti vyssiho urbanistického celku
- regionu (Lynch, 2004; Spirin, 2000).

Soucasnost plné potvrzuje zminéné nazory a jejich
vyznam pro zdravé a proporciondlni mésto - respek-
tujici udrzitelny rozvoj. Urbanismus a dzemni pldano-
vani maji multidisciplindrni charakter, a proto pro za-
chovani udrzitelnosti mésta i krajiny je nezbytna spo-
luprdce s fadou profesi - od ekologti, zahradnich
architektt, krajindrti, vodohospodarti, geografi,
tzemnich ekonomd, az po dopravni specialisty. Més-
ta se velmi rychle méni, nartstaji, dynamizuji se nék-
teré jiz znamé procesy, soucasné vznikaji nové, které
maji pfimy, povétsinou negativni vliv na méstskou
a pfiméstskou krajinu. Jde o procesy napi.: urba-
nizace (migrace obyvatel do mést) a suburbanizace
(nezadouci migrace do okolnich, zejména vesnickych
sidel), resp. reurbanizace (opétnd migrace obyvatel
do meést) a o strukturdlni zmény meéstského
a pfiméstského tzemi v dasledku dalsich procesti
a jevd, jako napf. urban sprawl, european sprawl, brown-
fields, greenfields, resp. o zmény sociologicko-demo-
grafické.
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Dnesni predstavy teoretiki vSech profesi, které
souviseji s rozvojem mésta a jeho formami, s ur-
banizaci a osidlenim, mohou byt odli$né. Ekonomic-
ké divody a primarni ochrana krajiny sméfuji spise
k zamezeni urban sprawl, tj. rozdrobené formy vystav-
by v krajiné s negativnimi diisledky ekonomickymi
i ekologickymi. Legislativné je podporovana reurbani-
zace vedouci k maximalnimu vyuziti stavajictho mést-
ského tuzemi, a tedy ik ochrané krajiny a jejiho razu
ve smyslu § 12 zak. ¢. 114/92 Sb. Reurbanizace je
v zasadé pozitivni proces, pokud nedochdzi k ex-
trémtm a ke snaze méstské krajinné prostredi ve vsech
jeho formach redukovat a postupné zastavovat. Blizko
k tomu maji mésta CR, kde se nedafi revitalizovat
zchatralé casti - brownfields (ekonomické diivody,
majetkopravni vztahy, ekologické zdtéze atd.), radni-
ce jako strazci izemniho planu jsou ,slabé” a, naopak,
nartistd moc investord. Tato skutecnost vede bud
k vystavbé mimo mésto, v pfirodnim - krajinném
prostiedi - greenfields, anebo ke snaham zastavét
i dosud volné, obvykle ,zelené” plochy uvnitf mésta.
Vystavbou jsou tak ohrozeny jak plochy méstské kra-
jiny stabilizované izemnim planem (napf. i tzv. histo-
ricka zelen), tak pfedevsim plochy docasné nezasta-
véné (naprf. zahradkarské kolonie), které ve vyspélych
spolecnostech jsou obvykle z valné casti vénovany
méstské zeleni (obytné, obcanské, rekreacni, ochran-
né atd.). Jako inspirativni pfiklad uvadim ozelenéni
a zpiistupnéni jiz nevyuzivaného zelezni¢niho viaduk-
tu blizko nameésti Bastily v Pafizi a vytvofeni unikatni-
ho kilometrového ,Zeleného korza” (Promendde plan-
tée). Do kategorie uspésného vyuziti méstskych brown-
fields pro zelen a méstskou krajinu, patfi i nové
pafizské parky La Villette a Citroén. Je smutné, Ze casto
meéstskou zelen ohrozuji nejen investofi z tzv. betono-
vé lobby, ale i nékteii architekti, pamatkari a kunst-
historici ,bojujici” za sevienost, resp. ¢istotu urbanni-
ho prostredi stfedovékych mést, kterd v té dobé byla
bez zelené. Zapominaji vSak, Zze dneSni mésta nejsou
skanzeny a velikost tehdejsich mést byla v rozsahu
dnesnich historickych jader s velmi blizkou a bohatou
krajinnou zeleni - za hradbami.

V dnesni dobé soucasné s reurbanizaci a intenzifikaci
meéstské urbanistické struktury, které jsou v souladu
s politikou izemniho rozvoje CR, v3ak probihajii opacné
tendence — mnohd mésta se rozvolnuji, a to jak smérem
do krajiny, tak soucasné dochazi k ,fedéni” urbanistické
struktury i uvnitf vlastntho mésta.
vané s rozvojem centrdlntho mésta a navazujiciho osid-
leni a krajiny poukazali jiz koncem 19. a zacatkem 20.
stoleti autofi linearniho (A. Soria y Mata) a zahradniho
(E. Howard) mésta, ktefi spolecné se zminénymi teoreti-
ky Geddesem a Mumfordem jiz v predstihu pred autory

2. Zabovieské louky - ortofotomapa, 1999

znamé Athénskeé charty (Le Courbusier, J. L. Sert - ve 30.
létech 20. stoleti) propagovali nutnost regionalniho pld-
novani jako protikladu Zivelného neekonomického roz-
voje mést. Zajimavym pokusem reagujicim na tento std-
le stejny problém - Zivelnost, ovsem posunutym o tfi ¢tvr-
té stoleti, je projekt Sociopolis (Spanélského architekta
Vicente Guallarta) s nové vytvorenym modelem roz-
rlistani mésta (european sprawl) jako protikladu kompakt-
niho mésta. Podle projektu Socidpolis by nové evropské
mésto mélo odstranit prostorovou segregaci, umoznit in-
tegraci prirody do meéstské struktury (smifeni vystavby
meést a prirody) a nové koncipovat pojem ,méstska kraji-
na” (Spirin, 2000).

Pokud porovname naznacdené uvahy a predstavy
s historickymi pfiklady zjistime, Ze jde v podstaté
o0 inspirativni navdzani na myslenky anglickych kraji-
nart 18. a 19. stoleti propagujicich Ferme orneé - okras-
ny statek (W. Shenstone) a pozdéjsi teoretické prace
z pocatku 19. stoleti, spojujici principy krajinarského
parku s konceptem obytné krajiny (J. Nash). V této
souvislosti by se nemélo zapomenout na vyznamny
podil ceského architekta L. Zdka, ktery jiz od tfica-
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3. Urbanistickd studie Brno — Zabovieské louky. FA VUT
Brno, diplomovd prace Michala Leskovjana, 2002.

tych let 20. stoleti zkoumal a popisoval fadu i dnes
aktudlnich témat, jako napf. krajina a suburbanizace,
krajinny raz a jeho naruseni a zptisob ochrany, kraji-
na a architektura, krajina a doprava atd. Vydanim kni-
hy Obytna krajina autor pfispél k propagaci moder-
nich myslenek o obytné krajiné¢ a vyznamu pfirodni-
ho prostredi pro mésta a jejich okoli (Zak, 1947).

_ Proces rozvolnovani mésta do krajiny je zfejmé i v
CR neménnou realitou (satelitni vesnicky, logistické
a skladovaci aredly atd.) véetné ,fedéni” urbanistické
struktury z dvodt dbytku, resp. stagnace obyvatel.
V diisledku zminéného demografického procesu Ize
umeést v CR idaldich evropskych mést ocekavat po-
stupnou restrukturalizaci spocivajici v likvidaci ne-
obydlenych objektti, neperspektivnich, resp.
opusténych pramyslovych aredlt (brownfields), blokt
i celych méstskych c¢dsti. Je pravdépodobné, Ze
s ibytkem obyvatel a navazujicich ekonomickych ak-
tivit budou tyto perspektivné volné méstské plochy
ozelenény a vénovany pfirodnimu prostredi, a tak doj-
de ke vzdjemnému prortstani méstské, primeéstské
i volné krajiny (Konvicka, 2006b).

Naznacené ,rozvolnovaci” trendy mohou vyznamné
promeénit tvarnost soucasné krajiny a jeji tradi¢ni formy.
Pres pomérné hustou sidelni sit (priimérna vzdalenost
sidel v CR je 2,5 km) mtize tento proces vést k dalsi ato-
mizaci sidelnich prvka a krajiny, kdy typické prvky osid-
leni — mésta a vesnice - prestanou ve své soucasné po-
dobé existovat (viz napf. osidleni stredni Itdlie). Pro za-
chovdni ekologické i estetické hodnoty pfirodniho
prostredi bude proto diilezité, aby u novych rozvolnénych
mést a navazujici krajiny byly respektovany rozhodujici
meéstské ikrajinné komplexy (véetné zachovani jejich
charakteru a uplatnéni kompozicnich principti) a novy
urbanisticky proces byl koordinovan v ramci t¢inného
tuzemniho a regiondlniho planu a vhodné legislativy.

Problematika volnych, dosud nevyuzitych
meéstskych ploch

Zvlastni postaveni v organismu fady velkych mést
maji dosud volné (z dvodit majetkopravnich, resp.
ochrany zemédélského plidniho fondu) ¢asto provizorné
vyuzivané plochy. Jako piiklad mohou poslouzit Zabo-
vieské louky vymezené meandrovanym korytem feky
Svratky a tzv. pfehradni radialou, dnes slouzici prevazné
k zemédélskym a zahradkafskym tcelim. Lokalita pa-
tif k vyznamnym rozvojovym tzemim meéstské casti
Brno-Zabovfesky s dlouhodobé rozpornym nazorem na
jeji vyuziti a zapojeni do organismu mésta. Na jedné
strané jde o maximalni vyuziti pro urbanistické funkce,
nékdy i nevhodné, a na druhé strané o vyuziti ve smys-
lu UPN zr. 1994 pouze pro zelen ve formé biokoridoru
v ramci planovaného USES.

Diplomové préce, které byly zpracovany na Fakulté
architektury VUT Brno r. 2002 (Michal Leskovjan, Len-
ka Ondrackovd, Lenka Pecenkova - vedouci doc. Ing.
arch. Miloslav Konvicka, CSc.) se pokusily o hledani
schiidného feseni. Na zdkladé pozadavku Ufadu mést-
ské c¢asti bylo zaddni orientovdno na provéfeni moznos-
ti situovat v daném prostoru obé protichtidné funkce,
a to jak polyfunkéni aredl s vyuzitim pro sport, rekreaci
a kulturni vybaveni (véetné vhodné komerce), tak sou-
casné respektovat biokoridor podél feky Svratky
a vybudovani protipovodriové ochrany.

Urbanisticka reSeni vSech tif diplomovych praci se
snazi o rozumny kompromis mezi obéma ndazory. Pas
podél komunikacéniho pfivadéce je vyuzit predevsim
pro solitérni zastavbu obcanské vybavenosti, zahrad-
niho centra a sportovnich objektti. Navrzena dopro-
vodna liniova zelen vytvafi psychologickou i hlukovou
ochranu viici dopravnimu provozu z ,prehradni radia-
ly”. Naopak, Siroky pas pobfezni krajinné zelené po-
dél toku feky Svratky plni nadale funkci biokoridoru
v ramci USES a jako soucast méstské krajiny sméiuje
do kompaktniho zeleného prostoru v okoli Brnénské
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prehrady. Pobfezni zelen je pojata jako klasicky mést-
sky park s rozsdhlymi pfirodnimi koupalisti, pésimi
a cyklistickymi stezkami a dal$imi sportovné-rekreac-
nimi zafizenimi vcetné protipovodnového valu (Kon-
vicka, 2006b). Velka pozornost je vénovana logice pro-
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ce, jak urbanistické, tak parkové.

* % %

Hodnota meéstské krajiny (pfirodniho prostfedi
meésta) vychazi z mistnich podminek, reliéfu a je za-
visld nejen na alokaci a rozloze, ale je podminéna
i rozsahem a kompaktnosti navazujici pfimeéstské kra-
jiny. Nejvyssi hodnota, a to jak ekologicka, tak hygie-
nicka (provétravani méstského - smogového prostre-
di), ale predevsim esteticka (zejména ve vztahu
k historickym dominantdm a méstskym jadrim) tkvi
ve vzdjemné propojenosti obou systémt, a tedy i ve
vzdjemném pozitivnim synergickém efektu.

Dnesni plochy méstské a piiméstské krajiny (zelen
jak stabilizovana, tak i potencidlni) jsou vzhledem
k casto prekotnému urbanistickému rozvoji mést CR
a relativni snadnosti jejich ziskdni pro vystavbu znacné
ohrozeny. K t¢inné argumentaci ve prospéch ochrany
krajiny a jejtho rdzu by mély poslouZit teoretické nazory
(dosud chybéjici nebo nejednotné), vysledky vyzkumu
i metodické postupy k posuzovani vlivu navrhovanych
staveb a ¢innosti na krajinny raz, které by mély by byt
zapracovany do dzemniho planu mésta a navazujictho
$irStho tzemi - regionu. Rozsah a kvalita méstské
a priméstské krajiny by mély podléhat velmi ptisné
vefejné kontrole, ostatné tak, jak je to zvykem ve vy-
spélych demokraciich fady statti Evropské unie. Kazda
aktualizace, resp. nové zpracovani uzemniho planu, by
meélo byt jiz v piipravné fazi projednavano v ramci tzv.
participace se zainteresovanymi obcany.

Dilezitou roli k zlepSeni soucasného stavu vidim
jak v intenzivnéj$im zapojeni odborné vefejnosti (ur-
banistti, ekologti, krajinaiti, pamatkari atd.), v kva-
litn&jSim vzdéldni a osvéte, ale predevsim ve zméné
mysleni a pristupu k ochrané kulturnéhistorickych
a prirodnich hodnot urbanniho prostfedi, a tedy
i méstské a priméstské krajiny.

Prispévek iizce souvisi s fesenim grantového projektu
GA CR 103/99/0780 Strategie rozvoje mést po povodni
a vlastni vyukou predmétu Tvorba urbanniho a krajinného
prostredi na FA VUT v Brné.
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