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It seems - according to public opinion polls - that environmental issues are not as critical as
they have been a few years ago. Is it so and has the environmental situation been improved or is it
rather a consequence of profound societal changes along with other preferences dissemination?
The answers can be also discovered in cross-border regions with heavy ecological burden from
the past i.e. The Black Triangle area covering the Czech, German and Polish borderlands. The
public opinion polls in the Czech-German borderlands identify the change of principle and new
preferences / priorities. In the case of Liberecky region (Northern Bohemia) new concepts appea-
red dealing with term “area users” along with their mobility instead of “permanently living popu-
lation”. The concept of permanent and temporary / seasonal users of area can be seen as an
appropriate base for more efficient planning policies particularly in areas affected by growing

tourism.

Mohlo by se zdat, Ze problémy Zivotniho prostfedi
ztrdceji na vyznamu a nejsou jiz tak dilezité jako
v dobdch jesté neddavnych. Mohly by to potvrzovat
i nejriznéjsi prazkumy vefejného minéni a hod-
notovych orientaci provadéné v zemich, kde probihaji
tzv. transformacni procesy. Zlepsilo se Zivotni prostre-
di natolik a tak vyrazné, anebo je to spiSe dlisledek
zmén klimatu ve spolecnosti a jinych hodnotovych
méfitek? O ¢em vlastné vypovidaji a do jaké miry jsou
vyuzitelné vysledky jiz dlouhé fady téchto prizkuma?
Odpovédi na tyto casto kladené otdzky 1ze hledat také
v pohranicnich regionech, kde se navic nabizi moznost
porovnani hodnotovych orientaci a preferenci a jejich
promény také s ohledem na specifické ,pfihraniéni
a preshraniéni vazby” Zivotniho prostredi a jejich
dtsledky na regionalni rozvoj (Ira, 2002).

Vyvoj vnimdni a hodnoceni Zivotniho prostredi
v éesko-némeckém pohranici

Velmi zajimavym tizemim pravé z hlediska vnimani
a hodnoceni Zivotniho prostfedi je tzv. Cerny trojuhel-
nik (Schwarzes Dreieck, Czarny Trojkat, Black Triangle)
zahrnujici pohranicni prostory Ceské republiky (Se-
verozdpadni Cechy), Némecka (Sasko) a Polska (Dol-
ni Slezsko). Na konci 80. let minulého stoleti pattilo
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k tzemim, kde poskozeni Zivotniho prostredi a nicent
krajiny dosahlo kritickych rozmért. Udalostem 17. lis-
topadu 1989 v Ceskoslovensku a uddlostem 7. fijna
stejného roku v byvalé NDR predchdzely masové de-
monstrace proti znecistovani ovzdusi a likvidaci kraji-
ny v Teplicich a Lipsku, v epicentrech koncentrace
probléma zivotniho prostiedi. Podobné ,ekologické”
protesty probéehly také v polské Wroclawi. V této sou-
vislosti je vhodné pfipomenout, ze praveé Cerny troji-
helnik se stal ihned po zméné politické situace priorit-
nim dzemim zajmu a podpory organt tehdejsiho
Evropského hospodatského spolecenstvi (EHS). Kdyz
r. 1993 na Cambridgeské univerzité ve Velké Britdnii
oteviely Global Security Programme (GSP), stal se jeho
prvnim modelovym tzemim Black Triangle. Zda a do
jaké miry toto rozhodnuti ovlivnil Josef Vavrousek,
Josef Urban, Mikulas Huba a dalsi silné osobnosti eko-
logického hnuti z tehdejsiho Ceskoslovenska, nic ne-
méni na tom, ze bylo potvrzenim mimofddného zaj-
mu o fFeSeni zcela mimorddného ,pripadu” v kontextu
celosvétové - a nejen environmentalni — bezpecnosti
véetné podminek pro jeho dalsi ,udrzitelny rozvoj”.
Ve svétle téchto skutec¢nosti nebude tedy od véci
nahlédnout na vyvoj a soucasné hodnoceni problema-
tiky zivotniho prostfedi, bezpecnosti, a také regional-
niho rozvoje pravé na tuzemi Cerného trojuhelniku
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v kontextu hodnoceni pfeshraniéni a mezinarodni spo-
luprace. Do jaké miry se podafilo naplnit jeden z cilti
GSP - vyjadfeny s notnou davkou eufemismu - pre-
ménit Cerny trojuhelnik na Zeleny trojihelnik?

V 1. 2003 se uskutecnilo na tizemi euroregionu Elbe
- Labe (EEL), které lze povazovat za vyznamnou sou-
cast Cerného trojuhelniku (na ceské strané zahrnuje
okresy Décin, Usti nad Labem, Teplice a LitoméfFice)
rozsahlé dotaznikové Setfeni. Zucastnilo se ho 1 342
respondenttl (804 ze saské a 538 z ceské strany) a hod-
notilo Sance a rizika z hlediska béznych obyvatel (Ko-
walke et al., 2004). Jak v Sasku, tak i na ceské strané
»ekologické problémy” byly zatlaceny do pozadi jiny-
mi problémy. Na saské strané panuje nejvétsi nespo-
kojenost s ,nabidkou vyuziti volného ¢asu pro mladez”
(55,7 %) a s ,moznostmi pracovniho uplatnéni a situaci
na trhu prace” (47,2 %), které zaroven dominuji nespo-
kojenosti na ceské strané (38,3 %) spolu s ,trovni sil-
nicni sité” (35,0 %) a ,vefejnym potrddkem a bezpec-
nosti” (33,8 %). Jako ,spiSe Spatné az velmi $patné”
hodnotilo ,podminky zivotniho prostredi” (Umweltbe-
digungen) v izemi EEL jen 8,3 % saskych a 19,1 % ces-
kych respondentti. Naproti tomu ,trh prace” takto
hodnotilo 32,8 % ceskych a 74,8 % (!) saskych respon-
dentti. Urcité je diilezitym zjiSténim, ze drtiva vétsina
respondentii obou zemi povazuje zminény euroregion
za uzemi ,atraktivni pro cestovniruch a turismus”, coz
miize byt signdlem oné kyzené premény. Ziistavd vSak
otdzka, zda se situace v zivotnim prostredi tak vyraz-
né zlepsila, anebo jsou tyto postoje vyrazem jinych
starosti a novych problémd, kvili kterym nejsou ne-
dostatky v Zivotnim prostiedi vidét tak ostie jako pred-
tim?! Podle nékterych udajti se zde environmentalni
situace zlepsila vyrazné, podle jinych udaji a hlubsiho
pohledu se objevily a objevuji nové, ale i staronové
problémy (intenzita osobni a nakladni dopravy,
nartstani poctu a vlivu lokalnich topenist znecistuji-
cich spolu s dopravou pfizemni vrstvu ovzdusi, van-
dalstvi, vznik brownfields, primyslovych a obchodnich
z0n, apod.).

Odlisnym typem prazkumu bylo Setfeni mezi ex-
perty pusobicimi v ¢esko-némeckém pohranici (zde
saském i bavorském) r. 2007 (Jurczek, 2007). Od 258
oslovenych expertt se ziskalo 114 (44,2 %) dotaznikt
umoznujicich hodnotit rozvojové Sance a problémy
v ¢esko-némeckém pohranici. Ukazuje se, ze ,zivotni
prostredi” se jiz nepovazuje za slabou stranku, na ces-
ké strané se tak vyjadrilo pouze 5,8 % a na némecké
strané méné nez 2 % respondentti. V Némecku se, na
rozdil od ceské strany, povazuje za velmi slabou stran-
ku rozvoje ,vyvoj a struktura obyvatelstva”, zatimco
na ceské strané ,zastaraly priamysl”. Za nejsilnéjsi
stranku povazuji experti némecké strany ,hospodarsky
a podnikatelsky potencial” (16,3 %), zatimco na ceské
strané vitézi prekvapivé s vyraznou prevahou ,turis-

Svijany u Turnova: Jeden z nejstarsich pivovart (zalozen 1564)
se stava objektem cestovniho ruchu a ekonomického pfino-
su pro obec a kraj. Foto: V. Postolka

ticky a kulturni potencidl” (23,4 %) a ,dobte se vyvije-
jici infrastruktura tdzemi” (6,1 %). Na otdzku, co se
poklada za nejvice ovlivriujici faktory budouciho roz-
voje, dominovala ,vystavba komunikacni sité”, ,roz-
voj turistiky” a ,zlepSeni verejné hromadné dopravy”.
Zcela jednoznacné byly odpovédi na ,nejvice prefero-
vané konkrétni opatfeni na cesté k pozitivnimu regio-
nalnimu rozvoji ¢esko-némeckého pohranici”, nebot
nejen na obou stranach, ale i ve vSech ctyfech dilc¢ich
¢astech tohoto regionu (2 na ceské a 2 na némecké
strané) zvitézila s vyraznou prevahou nad ostatnimi
,vystavba dopravni preshrani¢ni infrastruktury”. Jako
¢tyfi nejvyznamnéjsi oblasti intenzivnéjsi preshranic-
ni spoluprdce experti oznacili: 1. hospodafstvi
a podnikdni (17,1 %), 2. vzdélavani a vymeénné progra-
my (13,2 %), 3. turismus a cestovni ruch (13,2 %)
a 4. vystavba dopravni infrastruktury (10,5 %). I kdyz
,Zivotni prostredi” se vyslovné neuvadélo mezi priori-
tami expertt, je naprosto jasné, ze uvadéné priority
a jakékoliv rozvojové programy a jejich realizace se
v soucasné dobé neobejdou bez posuzovani
a hodnoceni vlivii na zivotni prostfedi, které jsou za-
roven platformou pro zapojeni laické a odborné vetej-
nosti.

Mobilita a koncepce uzivateli tizemi

Vystavba dopravni infrastruktury, ktera je jedno-
znacnou prioritou a pfedmétem intenzivni finanéni
podpory, a pfindsi jak pozitivni, tak i negativni zdsahy
do zivotniho prostredi (Kassenberg, 2002), velmi tzce
souvisi také s rozvojem cestovniho ruchu, turistiky
a rekreace. Vychdzi vstfic rostouci motorizaci (automo-
bilizaci), a tim i mobility obyvatel, z nichz se stavaji uzi-
vatelé rtznych dzemi. Rozsifovanim a zrychlovanim
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Tab. 1. Kategorie uzivatelii izemi v Libereckém kraji a jejich vyvoj v obdobi 1991 - 2001

Liberecky kraj
Saldo 1991 - 2001 Okresy
Abs. Jablonec nad
Rel. (na 100 TB) Ceskd Lipa Liberec Nisou Semily vyvoj stav r. 2001
Trvale bydlici (TB) 3410 -190 36 -192 3064 428 184
- docasné nepfitomni 6819 9032 4 566 3 649 24 066 47 358
- pfitomni{ -3 409 -9 222 -4 530 -3 841 -21 002 380 826
Docasné pritomni 3234 5067 1164 1506 10 971 40 672
Obrat uzivatelu 10 053 14 099 5730 5155 35037 88 030
Uzivatelé uzemi 6 644 4877 1200 1314 14 035 468 856
Trvale bydlici 3,3 -0,1 0 -0,3 0,7 100,0
- docasné nepfitomni 131,1 98,6 91,9 91,9 103,3 11,1
- ptitomni -3,5 -6,1 -5,4 -5,4 -5,2 88,9
Docasné pritomni 86,2 52,3 13,2 20,2 36,9 9,5
Obrat uzivatela 112,3 75,0 41,5 45,2 66,1 20,6
Uzivatelé uzemi 6,3 2,9 1,2 1,6 3,1 109,5

Zdroj: CSU - SLDB, 2001 a vlastni vypocty, tuéné vyjadieny maximlni hodnoty

Uzivatelé tizemi - trvale bydlici + docasné pfitomni

Docasné nepfitomni - bydlici nebo ubytovani mimo misto (obec) trvalého bydlisté
Docasné pritomni - trvale bydlici v jiné obci a ubytovani v misté s¢itani

Obrat uzivatelt — docasné nepritomni + do¢asné pritomni

automobilové, ale ijiné dopravy se zpfistupniuji nejen
tzemi pro dlouhodobéjsi pobytovou rekreaci, ale i pro
Castéjsi, kratkodobéjsi a denni premistovani stdle vét-
Sich pocth ,uzivateli uzemi”.

Podil individudlni automobilové dopravy (IAD) na
celkovém prepravnim vykonu v osobni dopravé
v Ceské republice se od r. 1990 zvysil z ca 60 % na 82 %
v 1. 2005. Zatimco v obdobi 1990 - 2005 se pocet ,tr-
vale bydlicich obyvatel” Libereckého kraje zvysil jen
01 %, intenzita silnicni dopravy se na jeho izemi zvy-
Sila 0 165 %!! Vyrazny nartist tézké nakladni silnicni
dopravy dokumentuje napfiklad zjisténa intenzita do-
pravy v Liberci, kde na rychlostni komunikaci pred tu-
nelem od Décina dosahla v r. 2005 vice nez 6 220 na-
kladnich vozidel za den, tj. nartst o 45 % proti stavu
vr. 2000.

Za tim vSim se skryva rostouci cestovdni nejen za
rekreaci a jeji zvldstni slozkou, kterou je tzv. druhé
bydleni, ale i castéjsi cestovani za praci, za sluzbami,
nakupy, do Skol, za sportem, kulturou apod. Ménici se
zivotni styl spolu se zvySujici se mobilitou vyzaduje
také zavedeni nové kategorie — uZivatel lizemi. Regio-
nalni rozvoj, prostorové a tizemni planovani vcetné
hodnoceni tzemi a jeho zivotniho prostiedi, ale pie-
devsim potiebné snahy po regulaci ,vyuziti a zatizeni
uzemi” se musi oprostit od jiz neudrzitelného koncep-
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tu ,trvale bydlicich obyvatel” a prejit ke konceptu ,uzi-
vatell uzemi” (Postolka, 2006).

Udrzitelny rozvoj tzemi, ktery fesi, nebo maji resit
inovované systémy tuzemniho planovani, ale
i regionalniho rozvoje, musi odrdzet na jedné strané
rostouci ndroky na jeho rychlejsi a pohodInéjsi (bez-
pecnéjsi) zpristupnéni, a zdroven na jeho vybavent,
a na druhé strané md chranit toto tizemi pred nadmér-
nym zatizenim a nevratnym poskozenim. Vzdy se lo-
gicky dostavame k otdzce, kde a co jsou limity ,unos-
ného zatizeni”, jaké zatizeni v izemi existuje, jaké lze
ocekdvat a na jaké zatizeni dané uizemi dimenzovat.
A také k dalsi otdzce - jakym zptisobem a s jakou mi-
rou presnosti ¢i spolehlivosti Ize zatizeni tizemi zjisto-
vat, hodnotit a prognézovat.

Jednim ze zdrojti zatizeni izemi je pocet osob, které
se v ném zdrzuji a pohybuji z dGvodu bydleni, zamést-
ndni a podnikdni, rekreace a vyuziti volného casu,
a z dalSich dtvodt. Uzivatele iizemi, jak je navrhujeme
nazyvat, netvori pouze ,trvale bydlici obyvatelstvo”, ale
i ti, kdo maji své trvalé bydlisté jinde, a které navrhuje-
me oznacovat jako ostatni uZivatelé tizemi. Zatimco za
trvale bydlici obyvatelstvo mame k dispozici relativné
presné udaje o jejich poctu a struktufe, které umoznuji
velmi rozsahlé analyzy, zcela mimo pozornost dosud
zlistavaji ,ostatni uzivatelé tizemi”. Pravé oni v mnoha
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ptipadech rozhoduji o narocich na zpfistupnéni
a vybaveni tizemi, a maji casto rozhodujici vliv na cel-
kové zatiZeni iizemi, a zvlasté na jeho extrémni projevy.
Jde pfedevsim o tzemi, vyuzivana pro rekreaci
a cestovni ruch, kde je zcela nezbytné prijmout koncept
uzivateli izemi a vénovat mimorddnou pozornost zjis-
tovani velikosti ,ostatnich uzivateld” a jejich vliviim na
rozvoj, tj. vyuziti a zatéZovani izemi.

Méli bychom hovotit o sezonnich uZivatelich
a sezonnim zatézovdani uzemi, které se méni a kolisa
v priibéhu roku, ale i tydne nebo dne. Vlivem sezon-
nich uzivatel(i se casto velmi vyrazné méni celkovy po-
et uzivateli uzemi, ktery vypovidd o skute¢ném nebo
potencialnim zatizeni tizemi daleko lépe nez staticky
pohled optikou neménného nebo jen mirné a pomaleji
proménlivého poctu trvale bydlicich obyvatel. Staci si
pouze vyhodnotit pocty obyvatel podle pfitomnosti,
resp. nepfitomnosti zjiStované pii kazdém scitdni lidu,
aby bylo jasné, ze trvale bydlici obyvatelstvo je jen zdan-
livé pfesnym tdajem, ale nikoliv potvrzenim faktické-
ho stavu v tizemi, a stale vice se vzdaluje od reality, re-
alnych potreb tzemi a planovani jeho regiondlniho roz-
voje s ohledem na zajmy Zivotniho prostiedi.

Uzivatelé€ tizemi na prikladé Libereckého kraje

Na prikladu ddajti za okresy Libereckého kraje je
vidét, jak vyrazné vzrostly pocty docasné pritomnych,
a zejména docasné nepfitomnych obyvatel obci za
obdobi 1991 - 2001 jako dutsledek jejich rostouci mo-
bility. Zatimco pocet trvale bydlicich obyvatel kraje
vzrostl v uvedeném obdobi pouze 0 0,7 %, pocet do-
¢asné nepritomnych osob vzrostl o vice nez 100 %. Pii
podrobnéjsim pohledu zjistujeme, Ze pocet trvale byd-
licich vzrostl pouze v okrese Ceska Lipa, ale celkovy
pocet uzivateli izemi vzrostl ve vSech okresech (tab. 1).

Na piikladu tzemi Libereckého kraje lze demon-
strovat metodu konstrukce potencidlnich uzivatelii iize-
mi, ktera byla pouzita m.j. pro tvorbu tzv. Uzemné ana-
Iytickych podkladii a navazujici navrh Zdsad iizemniho
rozvoje Libereckého kraje zpracovany r. 2007 podle no-
vého zdakona ¢. 183/2006 Sb. o izemnim pldnovani
a stavebnim fadu.

Konstrukce potencidlnich uzivateld dzemi md ne-
sporné nejvétsi vyznam na urovni obci, piipadné spa-
dovych obvodd stredisek osidleni. K vypoctim se po-
uzily ddaje ze séitani lidu, vdomﬁ a byttt 2001 a 1991,
a také z vefejné databaze Ceskeého statistického tfa-
du. Potencidlni uzivatele izemi predstavuji soucet tr-
vale bydlicich obyvatel se saldem (kladnym nebo za-
pornym) dojizdky za praci a do skol, potencidlniho
poctu uzivateli uzemi (liizek) v objektech individual-
ni rekreace a bytech vyuzivanych pro rekreaci nebo
prechodné bydleni (souhrnné pro druhé bydleni)
a potencialniho poctu uzivatell (ltizek) v objektech

Jablonné v Podjestédi - Elsnerova vila: svédek byvalé slavy
a bohatstvi c¢ekajici na nové majitele a vyuziti. Foto: V. Postolka

hromadnych ubytovacich zatizeni. Nejen absolutni
pocty potencidlnich uzivateli tizemi, ale jejich pomér
k poctu trvale bydlicich obyvatel, a kromé toho i jejich
hustota na hektar zastavénych ploch umoznuji identi-
fikovat prostory, které jsou, nebo mohou byt vystave-
ny riziku nadmérného zatiZeni, a proto je nutné véno-
vat jim zvySenou pozornost z hlediska udrzitelného
rozvoje. Pocet bydlicich, ubytovatelnyjch a vice ¢i méné
pravidelné piitomnyjch uzivatelii izemi predstavuje poten-
cidlni zatiZeni tizemi, na néz by mélo byt jeho dopravne-
-technické a jiné vybaveni pfipraveno, aniz by vznika-
ly poruchy funkce téchto systémd. V téchto prostorech
je také nutno pocitat i s cyklickymi nebo jednorazo-
vymi vlivy jednodenni navstévnosti, ktera zvySuje cel-
kové zatizeni tdzemi a vyvolava dalsi problémy tdzemi
a jeho udrzitelného rozvoje. Jako velmi inspirativni
priklad zjistovani a hodnoceni prostorové a c¢asové dis-
tribuce ,turistické navstévnosti” 1ze uvést studii z Es-
tonska (Ahas et al., 2007).

Na tizemi Libereckého kraje bylo metodou vypoctu
potencialnich uzivateld uzemi identifikovano 32 obci
(z celkového poctu 215) s vice nez 2 000 ostatnimi uzi-
vateli izemi, kde je zaroven pocet potencidlnich uzi-
vatelll vy$si nez 150 % trvale bydlicich obyvatela
a 17 obci (z toho jen tfi strediska osidleni) s domi-
nantnim vlivem jednodenni navstévnosti na poten-
cidlni zatiZeni izemi a jeho rozvoj.

Prikladem za vSechny miize byt obec Bedfichov
v Jizerskych horach: v r. 2001 v ni bylo pouze 239 trva-
le bydlicich, ale celkem 2 580 potencidlnich uzivateld,
tj. 1 080 % trvale bydlicich obyvatel, s témét nejvyssi
hustotou 255 potencidlnich uzivateldt izemi na ha za-
stavénych ploch (vyssi je pouze v Harrachové, pro
porovnani Liberec pfi poctu vice nez 115 000 poten-
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Tab. 2. Potencidlni uzivatel€é tiizemi ve vybranych obcich Libereckého kraje r. 2001

Zastavena Potencidlni uzivatelé uzemi
Obce plocha g;(;ilcel Denni Sezonni uzivatelé
2[28]2 obyvatelé pohyb tzemt celkem na 100 ob. nalha
zast. pl.
Obce s dominantni rekreacni funkci (méstského typu)
Bedtichov 10,1 239 41 2300 2 580 1080 255
Janov nad Nisou 25,8 1143 -172 3635 4 606 403 179
Albrechtice 10,4 329 56 1905 2290 696 220
Harrachov 28,1 1757 591 5068 7 416 422 264
Rokytnice nad Jizerou 43,8 3388 -173 7 088 10 303 304 235
Benecko 19,2 1141 -270 2516 3387 297 176
Obce méstského typu
Liberec 618,9 99 102 10 244 6071 115 417 117 186
Jablonec nad Nisou 255,3 45 266 2 695 2349 50310 111 197
Turnov 131,2 14 513 4732 1323 20 568 142 157
Ceskd Lipa 217,1 39 358 2940 1571 43 869 112 202
Doksy 79,2 5063 =772 9330 13 621 269 172
Strdz pod Ralskem 32,8 4028 1422 816 6266 156 191

Zdroj: CSU - SLDB 2001, CUZAK a vlastni vypoéty, tuéné vyjadieny maximalni hodnoty

Potencidlni uzivatelé tizemi - trvale bydlici + denni pohyb + sezénni uzivatelé

Denni pohyb - saldo dojizdky za praci a do $kol

Sezonni uzivatelé tizemi - pocet lizek v objektech individudlni rekreace, druhého bydleni a hromadného ubytovani

cidlnich uzivateld, tj. 117 % trvale bydlicich ma hustotu
,pouze” 186 potencidlnich uzivateli izemi na ha za-
stavénych ploch (viz tab. 2). V ptipadé Bedrichova je
nutné ovsem pocitat jesté se sezonnimi vlivy 6 — 8 000
jednodennich navstévnikd, zvysujicich jeho skutecné
zatizeni az na vice nez 11 000 (dennich) uzivatel uze-
mi, tj. na 50-nasobny pocet bydlicich osob!!

Podobné jako Bedfichov, vétSina obci se zvySenym
zatizenim svého tzemi (vyjadreného metodou poctu
a hustoty potencidlnich uzivatelti tizemi) se vyznacuje
rostoucimi konflikty mezi zajmy trvale bydlicich obyva-
tel a ostatnich (narazové ptisobicich) uzivatelti tizemi,
mezi zdjmy ochrany piirody a krajiny, resp. zivotniho
prostredi a zdjmy investort sméfovanymi do dalstho roz-
voje, resp. podpory cestovniho ruchu, ktery byva casto
povazovan za prioritni cil regionalniho ¢i lokalntho roz-
voje, a jez zpravidla vyvoldvaji izemné-technické prob-
lémy. Takovy konflikt vyustil napifiklad v zasadnirozhod-
nuti pfemistit planované kondni mistrovstvi svéta
v klasickém lyzovdni z Jizerskych hor (Bedtichova) do
Liberce. Ochrana zivotniho prostfedi chranéné krajinné
oblasti se stala klicovym argumentem, ale teprve dalsi
vyvoj ukaze, nakolik se tim podafi snizit zatizeni tzemi
a nakolik bylo rozumné ,nevyuzit” mimorddné investic-
ni prostiedky ve prospéch zlepseni zivotniho prostiedi
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a podminek pro rekreacia cestovniruch v atraktivnéjsim
tzemti, které se i naddle bude potykat s problémy preti-
zenosti. Dobfe minéné ,zdjmy ochrany (resp. ochrdncti)
zivotniho prostiedi” mohou byt ve skutecnosti jednim
z diivodd stdle zjevnych a nedofeSenych tizemné-technic-
kych problémt a disproporci nasich oblasti a stredisek
cestovniho ruchu.

,UdrZitelny rozvoj” izemi si nelze predstavit bez
kapacitné odpovidajici a dobfe fungujici technické
a dopravni infrastruktury, jejichz vystavba a udrzovani
vyzaduji stale vice investicnich prostiedkd, a jez zaro-
ven nutné vyvoldvaji konflikty se zdjmy ochrany hod-
not krajinného a Zivotniho prostfedi. Rozumny
a vzajemné vyhodny kompromis, ktery, samozrejmé,
ma a musi mit své limity, by mél byt cilem a hnacim
motorem ,udrzitelného” regionalniho rozvoje.

* %k Ok

Uplatnovani metody potencidlnich uzivatelii lizemi
a novych pristupti k hodnoceni vyuziti (zatizeni) tizemi
je soucasti vzdélavaciho programu Profesni vzdéldvini
pracovnikii pro zavddént, spravu a aktualizaci lizemné ana-
Iytickych podkladii, ktery je vysledkem spolecného pro-
jektu Katedry geografie na Technické univerzité v Liberci
a Odboru tdzemniho planovani a stavebniho fadu Kraj-



Zivotni prostiedi a uZivatelé vizemi — nové pohledy a dimenze

ského tfadu Libereckého kraje, podpofeného prostied-

ky ESF a statniho rozpoctu CR. V ramci tohoto progra-

mu bude v letech 2007 a 2008 vyskoleno ve dvou kur-
zech kolem 30 pracovnikii i pro potfeby prosazovani
principt udrzitelného rozvoje do tdzemniho planovani

a regionalniho rozvoje (vice informaci na http://esfu-

ap.tul.cz). Jednim z cilGt nové agendy tzemniho plano-

vani je tvorba Rozborii udrzitelného rozvoje izemi porizo-
vanych za dzemi kraji a spravnich obvodid obcei

s rozsitenou plisobnosti. V podminkach Libereckého

kraje, kde se jiz odzkousely rtizné metody podpory

a hodnocent ,udrzitelnosti rozvoje” — napf. vitbec prvni

a pilotni krajska Strategie udrzitelného rozvoje (2002 -

2005, viz http://kraj-lbc.cz) a prvni pokusy monitorovani

poctu navstévniki chranénych dzemi (v gesci krajské-

ho uradu od r. 2002) - se jevi metoda potencidlnich uziva-
telii tizemi jako prinosnd z nékolika duvodu:

- nejvyssi podil uzemi (30,5 %) v rezimu velkoplosné
ochrany pfirody a krajiny (jeden narodni park a pét
chranénych krajinnych oblasti) - priimér za CR 15,1 %,

- nejvyssi podil potencidlnich rekreacnich ploch
(63,7 %) — prumeér za CR 43,1 %,

- po Praze a Stiedoceském kraji nejvyssi turistic-
ko-rekreacni zatizeni izemi (47,0 liizek na km?) -
pramér za CR 25,0 (Vystoupil, 2007).

Liberecky kraj je soucasti naseho historicky nejstar-
Stho euroregionu Neisse - Nisa - Nysa, na jehoz tizemi
se nachazeji staré, a taky nové ekologické zatéze spoje-
né s tézbou a zpracovanim lignitu, uranu, médi, ale
is koncentraci primyslovych objektti a byvalych vojen-
skych prostorti. Zaroven ma mimoradny potencial pii-
rodniho, ale i kulturné-historického bohatstvi, které jej
diky poloze tadi k perspektivnim oblastem cestovniho
ruchu. Revitalizace tizemi po tézbé uhli v saské Luzici,
jejimz cilem je vytvoreni rozsdhlé rekreac¢ni oblasti Lau-
sitzer Seenland, kandidatura soumésti Gorlitz-Zgorze-
lec na mésto a region evropské kultury, a budovani dal-
nicniho spojeni Praha-Liberec—Berlin symbolizuje en-
vironmentalni, socidalni a ekonomickou dimenzi
budouciho regionalniho rozvoje tizemi, v némz se sym-
bolicky r. 2004 slavilo rozsiteni EU a r. 2007 dokoncent
tzv. schengenského procesu volného pohybu osob
a zbozi Evropské unie. Cerny trojihelnik se nejen v logu
ERN, ale i ve skutec¢nosti ménina Zelené Trojzemi / Troj-
mezi, kde bude zvlasté nutné zivotni prostiedi,
a zejména jeho cenné horské, mokradni a skalni eko-
systémy chranit pfed nepiiznivymi vlivy mobility uzi-
vatelt tizemi a nartstajici navstévnosti (Postolka, 2004).
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