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The contribution deals with the factors that influence a distinctive aspect of the landscape,
landscape design and a landscape character. On the one hand we need established terms, on the
other their clear meanings in designation of landscape features. In defining its landscape-aesthe-
tical relationships the visually perceived information and their rational elaboration are of prima-
ry importance. The position and uniqueness of signs creating the landscape value as well as
identification of symptoms as visual disorders enable to identify the landscape values and landscape
character. The final landscape quality is influenced also by the character of building, its concen-
tration and location in the landscape. Change of landmarks can cause the disturbance of its valu-
es. Here appears the need of wider representation of landscape specialists mainly in the prepara-

tion stage of landscape development.

Strucny prehlad vyvoja problematiky

Termin charakteristicky vzhlad krajiny sa frekvento-
vanejsie pouziva od r. 2002, ked bol uvedeny v zakone
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. S ter-
minom charakteristicky vzhlad krajiny suvisia starsie ter-
miny, ako krajinny obraz, krajinnd scenéria, krajinny raz
atd. Nie su to synonymad, kazdy z nich ma svoj vlastny
vyznam. Pojem krajinny obraz ,0zil” v r. 1995, ked' vy-
Siel v casopise Zivotné prostredie ¢lanok Krajinny ob-
raz a jeho hodnotenie (Drdos, 1995). Nasledne vysiel
aj monotematicky zbornik (Gal, 1998). Musime vsak
dodat, Ze termin sa pouzival ovela skor (napr. Otahel,
1980). Nechceme sa zaoberat histériou tohto pojmu
a suvisiacich terminov, ani citdciou vsetkych autorov.
Dlhorocne sa touto témou zaobera konferencia Kraji-
na, clovek, kultira, ktora sa pravidelne kond v Banskej
Bystr1c1 odr.1996. Na vyvoj pristupov a poznatkov mali
vyznamny vplyv aj Gal a Supuka. Dalej prace Stefun-
kovej, Paudistovej a Zigraia (metakrajinna ekoldgia),
ako aj mladych autoriek Misikovej, Bohadlovej
a Slamovej. Sympatické vsak je, Ze krajinari, ktori sa
touto témou zaoberaju, vytvorili akdsi ,spontannu”
komunitu. Mame na mysli cesko-slovensku spolupra-
cu pracovisk a veducich osobnosti Vorla, Salasovu,
Sklenicku, Bukacka, Matéjku. V Cesku vysla séria
zbornikov (napr. Vorel, Sklenicka, 1999; Vorel, Kup-
ka, 2007). Vyznamny podiel na formovani témy maju
aj Low a Michal (2003). Kym tazisko pojmu charakte-

ristickij vzhlad krajiny je v Cesku viazané na termin kra-
jinny rdz, na Slovensku sa castejsie pouziva ako ,zd-
kladny” termin krajinny obraz. V Polsku, kde je tiez
vyznamna krajinarska skola, sa pouziva termin krajob-
raz (Bohm, 2007). V Eurépe vyznam tychto terminov
(landscape, landscape character) podciarkuje Eurdpsky
dohovor o krajine z r. 2000.

Termin charakteristicky vzhlad krajiny vyjadruje,
zjednoduSene povedané ,tucelovo” vybrané charakte-
ristické vlastnosti krajinného obrazu. Je vyjadrenim
predmetu zdujmu o ochranu vyznamnych casti kraji-
ny. Upozorniuje na to, ¢o si v krajine mame predo-
vietkym vsimat. Zakon o ochrane prirody a krajiny
tento termin uvadza na viacerych miestach, pocnic
predmetom zakona: ,Prispiet k zachovaniu rozmanitosti
podmienok a foriem zivota. Zdachranu prirodného dedic-
stva, charakteristického vzhladu krajiny,” v § 2 sa ochra-
nou prirody a krajiny rozumie ,obmedzenie zdsahov,
ktoré mozu ohrozit, poskodit alebo znicit podmienky
a formy zivota, prirodné dedicstvo, vzhlad krajiny, znizit
jej ekologickii stabilitu, ako aj odstraiiovanie takijchto zd-
sahov.” Vznik chranenych tzemi vyrazne ovplyvnil
charakter krajiny. Vyhlasenie podmienila ich vizual-
na pritazlivost, bohatost konfigurdcie a kompozicie
zloziek krajinnych Struktdr, predovsetkym reliéfu
a usporiadania krajinnej pokryvky.

Dalsi termin charakteristické crty krajiny ,priniesol”
Eurépsky dohovor o krajine. Termin crta je pribuzny
s terminom znak.
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Rozmanitost krajinnych Struktir. Laznicke osidlenie na vrchovine, pohorie

Ostrozky. Foto: P. Jancura

Rovnomerné striedanie travnatych mezostruktir a nelesnej drevinovej vegetacie

na pahorkatine v Liptovskej kotline. Foto: P. Jancura

Réznorodé pristupy k vzhladu a hodnote krajiny

Pri pomentvani vlastnosti krajiny z aspektu vizu-
alnych a hodnotovych atribitov treba mat na zreteli
kritérid, ktoré ich vymedzuju. Tym ziskame moznost
ich objektivnej identifikdcie a interpretacie. Kazdy
z terminov vyjadruje istd skupinu vlastnosti krajiny.
Potrebujeme $irsie terminologické ,zazemie”, diver-
zitu, pestrost terminov tak, aby sa neredukovali vi-
zudlne a hodnotové charakteristiky krajiny na mini-
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mum pojmov. Taktiez je dolezité
dodrziavanie terminologickej , Cis-
toty”. Pri vybere terminov musi-
me jasne vymedzit, ¢o reprezen-
tuji a pomendvaju. Z hladiska vy-
skumu vietky terminy vyzaduju
stalu pozornost. Katedra planova-
nia a tvorby krajiny Fakulty eko-
l6gie a environmentalistiky Tech-
nickej univerzity vo Zvolene
v spolupraci so Slovenskou agen-
tdrou zivotného prostredia v Ban-
skej Bystrici je pracoviskom, kto-
ré sa vyskumu a aplikdcii témy ne-
pretrZite venuje od r. 1992.

Krajinny obraz sa tradi¢ne spa-
ja z dvoma pristupmi: 1. percepciou
prostredia, co mdzeme nazvat , psy-
chosocidlnym pristupom” a 2. hod-
notenim jeho vizudlnej kvality, co
mozeme zjednoduSene nazvat ,es-
tetizujucim pristupom”. V oboch
pripadoch sa vsak stdva, ze tieto
pristupy nie sd dosledne prepraco-
vané. Malokedy ich spractva eru-
dovany Specialista na psycholdgiu
prostredia, ¢i umenovedec, ,odbor-
nik na estetiku”. Castejsie sa sta-
va, ze sa témy narychlo ,nastudu-
ju” a zjednoduS$ia na zakladné
pristupy a pojmy. To vedie k pre-
ceneniu zmyslovej percepcie
a povrchnému hodnoteniu este-
tickych kategorii.

Pokial' sa pouzili korektné vy-
skumné a Statistické metody
a vyroky o krajine, ktoré vyplyva-
ju zo Studia nazorov dostatocného
mnozstva respondentov, mozu byt
vysledky uzitocné. Z hladiska po-
znania postojov lTudi vnimat
a hodnotit svoje prostredie, moze-
me si vytvorit obraz o ich vztahu
k nemu. Obraz krajiny ma vsak aj
iny vyznam, ako je ,vonkajsie”
hodnotenie krajiny ,peknd a skaredd”. Zo skisenosti
vyplyva, Ze to, ako vidime a chdpeme krajinu, vycha-
dza z kognitivnych procesov. Z toho, co v krajine vidi-
me (rozoznavame) a ako ju pochopime a precitime.
Vyrazne to ovplyviiuje stupen nasho poznania
a charakter, ,rdz” doby. Spolahlivym parametrom pri
objektivizacii poznatkov sd vizualne vnimatelné, op-
tické vlastnosti krajiny - pozicia racionalneho vykla-
du Struktur, tvarov a objektov v krajine. A potom jej
optometrické a semiotické vlastnosti - rozlahlost,
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sirka, hibka a vyskové parametre
krajinného priestoru. Vyznamnou
pomockou je znakové vyjadrenie
vlastnosti krajiny. Znaky su zaklad-
nymi nositelmi informadcii o kra-
jine. Su univerzdlnejsie ako prvok,
zlozka, ¢i objekt. Umoznuju Sirsie
metodologické uchopenie problé-
mu. Semiotika, nauka o znakoch
poskytuje mnozstvo podnetov na
pochopenie a interpretaciu javov
v krajine.

Identifikdcia vlastnosti krajiny
a hodnotenie

Na identifikdciu vlastnosti kra-
jinného obrazu a hodnotenie kra-
jinného rdzu sme vyvinuli a po-
uzivame diferenénd metédu. Po-
stup pozostava z 3 az 4 krokov,
podla potreby hodnotenia.

Pivnicky, ktoré sa dodnes pouZzivaji na uskladnenie zemiakov, vytvdraju
v Liptovskej Teplicke historické krajinné struktiry. Foto: P. Jancura

Zvlnena rovina s prevahou makrostruktir (ornej pody) a s liniovymi prerusovany-

* Zdkladné a reprezentativne
charakteristiky krajiny: vytvorenie
vstupnej databazy na zaklade ex-
cerpovania udajov prvotnej, dru-
hotnej a terciarnej krajinnej Struk-
tary a jej genézy.

* Identifikdcia krajinného obra-
zu. Spracovanie vstupnych udajov
o reliéfe, geomorfologickych jed-
notkach a disekcii, ako aj udajov
o zlozkdch a usporiadani Struktu-
ry krajinnej pokryvky a typoldgii
krajiny. Nasleduju podrobné tda-
je o reliéfe a krajinnej pokryvke,
reprezentujtice znaky krajiny. Vy-
sledkom je Strukturovany text,
s vyuzitim vysledkov Statistickej
typoldgie a nevyhnutnej vizualiza-
cie (metdda panordm). Pri charak-
teristike vizualnych vlastnostije ur-
¢ujuca kombindcia znakov, reliéfu y
k zlozkam Struktdry krajinnej pokryvky. Dalej stpis
,kontrolovatelnych” znakov, ktoré vytvaraju prvotny
podklad deskripcie krajinného obrazu, ale nevycerpa-
vaju jeho celkovu charakteristiku. Z tohto dovodu musi
byt vyrok o krajinnom obraze doplneny vysvetlujicim
textom a zaradenim individualnych znakov s vyuzitim
prostriedkov semiotiky a vizualizdcie (v texte a obraze).

* Hodnotenie krajinného rdzu. Je odpovedou na otaz-
ku, ktoré charakteristické crty krajinu reprezentuji. Za-

mi formami nelesnej drevinovej vegetacie. Foto: P. Jancura

oberd sa vymedzenim hodnotnych, vzacnych casti kraji-
ny, ktoré prebieha na zaklade kritérii. Vznika tak istd hie-
rarchia roztriedenych znakov podla ich reprezentativnosti
a jedinecnosti (neopakovatelnosti) vyskytu.

* Hodnotenie vizudlneho vplyou (Visual Impact As-
sesment). Tento krok je mozny az vtedy, ked vieme, aky-
mi hodnotami krajina ,disponuje”. Je odpovedou na
otazku, vo vztahu k comu vizualny vplyv vznika a ktoré
znaky v krajine mozu spdsobit riziko straty jej charak-
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Antropogénne formy reliéfu prekryté scelenymi makrostruktirami vo zvinenej
polnohospodarskej krajine Popradskej kotliny. Foto: P. Janc¢ura

teristického vzhladu. Pouzitim komparativnej
a syntagmatickej analyzy sa dozvieme, ktoré znaky ur-
¢uju vyznamy v krajine a nezamenitelne ju charakteri-
zujd. Diagnostikuju aj to, ktoré znaky vytvdraju prizna-
ky poruchy, symptomy. Tu sa vo velkej miere vyuzivaju
vizualiza¢né metody, fotodokumentdcia a interpretacia
sektoralnych a panoramatickych snimok. Znaky sa iden-
tifikuja ako graficky interpretovatelné diferencné jed-
notky (piktogramy, ikony) a ich vztahy. To umoznuje aj
ich Statistické spracovanie. Sucastou je rozbor
a interpretdcia vhodnosti horizontdlneho a vertikdlneho
priemetu posudzovanych zamerov, jeho celkové priesto-
rové posobenie.

Osidlenie a izemny rozvoj

V sticasnosti najvac¢sim problémom v krajine je
vplyv zvyseného ndrastu investicnych ¢innosti. Nie je
to len plos$ny ndrast zastavanych ploch a jeho podiel
na celkovom usporiadani zloziek Struktiry krajinnej
pokryvky. Je to riziko zmien charakteru a typu krajin-
ného prostredia. Zaclenenie stavieb do ostatného
prostredia uz nie je len problémom architektonickym,
¢i technickym. Vznika potreba krajindrskeho hodno-
tenia tychto zamerov. Okrem krajinnoekologickych
vplyvov su to aj vplyvy na zmenu charakteristického
vzhladu krajiny, zjednodusene povedané krajinnoes-
tetické vplyvy. Treba riesit zdsadnu otdzku: Kde
a v akom rozsahu budu situované stavebné zamery?

Sucasny vztah sidla a krajiny akoby pre nas nebol
dolezity. Pritom za poslednych 15 rokov sa niektoré
Casti krajin radikdlne zmenili. Sidla prenikli do kraji-
ny, zastavané su plochy, ktoré predtym oplyvali vege-
taciou. Kvalita okraja sidla a prieniku prirodnych prv-
kov do jeho organizmu je vSak dolezita aj z hladiska
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Standardu, ktory sidlo poskytuje.
Z pravnych dprav akoby sa vytra-
til princip rozostipenia stavieb, po-
merného zastipenia zastavanych
a spevnenych pléch vo vztahu
k vegetacnym prvkom. Plochy me-
dzi budovami sa zuzuju a ,zelene”
ubuda.

Samotna existencia zakona
o ochrane prirody a krajiny nevy-
lucuje sustavnu potrebu vyuzivania
tzemia. Jednym zo zmyslov obyva-
nych miest v krajine je ich uziv-
nost. Z hladiska podnikatela je to
zisk, z hladiska socidlneho zamest-
nanost. Ulohou ,aktivnej” ochrany
je predvidat tieto trendy a podielat
sa na vytvarani ponik na rozvoj
vystavby. Nasou tlohou nie je za-
branit investicnym zdaujmom (za-
merom), ako sa Casto interpretuje ochrana prirody. Pod-
porujeme snahu o zvySenie komfortu obytnych
a rekreacnych sidel. Pravne normy vsak celkom rozum-
ne ziadaju reSpektovat vlastnosti krajinného
a prirodného prostredia. Rozhodujucim kritériom su
rizika strat hodnot, ktoré znizuju vyznam krajiny ako
celku, alebo jej casti.

Prax je vSak takd, Ze stavebny zamer sa najskor na-
vrhne a lokalizuje, az potom je (sporadicky) vyzvany od-
bornik ,na krajinu”, aby sa vyjadril o vhodnosti zdme-
ru. Aktivity investora, ktory si kladie podmienky
a lokalizuje svoje predstavy len vzhladom na funkciu
zameru a vlastnicke vztahy, ¢asto poukazuju na to, ze
v danom tizemi nie je vyjasnené, ¢o je to kvalita prostre-
dia. V kazdom tzemi musime predvidat jeho rozvojové
potreby a moznosti. Treba hladat také proporcné
a dimenzionalne pomery stavebnych objektov, aby boli
zachované krajinné a funkcné typy, za predpokladu, ze
investi¢ny zamer neznizi kvalitu krajinného prostredia.
Treba poznat aj limity a vizudlnu kapacitu krajiny.

Co sa vlastne deje? Vndsanim novych prvkov (zna-
kov) do krajiny, menime jej charakter. To znamena, ze
je vhodné situovat ich tak, aby sa nenarusili charakte-
ristické ¢rty krajiny. Na skodu veci vsak je, Ze vela sta-
vieb v krajine posobi cudzorodo. Krajina sa moze cha-
pat ako stbor charakteristickych znakov. Z hladiska syn-
tagmatickej analyzy (zakonitého spdjania znakov vedla
seba), mozeme povedat, ze je tu porusené pravidlo vna-
$ania rovnorodych (pribuznych a sihlasnych) znakov
do obrazu krajinu. Je to také isté, ako porusenie pravi-
dla pouzitia slov v texte, ktoré vytvarajui alebo menia
jeho vyznam, resp. pouzitie nespravnych terminov, ktoré
necharakterizuju ocakdvany zmysel textu. Praca so znak-
mi je architektom vysostne zndma, preto nemozno ho-
vorit o neznalosti kompozi¢no-znakovych pravidiel



Charakteristicky vzhlad krajiny

v priestore. Znizenim kvalitativnych $pecifik prostre-
dia sa znizuje jeho hodnota a aj jeho mozny ekono-
micky uzitok. Tdto ,zdmena znakov” vyplyva
z nepritomnosti kvalifikovanych odbornikov na vlast-
nosti krajiny, krajinnych ekoldgov, krajindrov. Je to po-
dobny pripad, ako keby statiku stavieb riesila nekvali-
fikovanad a odborne nesposobild osoba. Spracovanie
atributov cielovej kvality krajiny vak vyZaduje odbor-
nikov, S$pecialistov.

* %%

Krajina je zlozitym siborom navzdjom interaguju-
cich prvkov. Musime poznat ich rozhodujtce vlastnos-
ti, tak na drovni Struktur, funkcii, ako aj procesov
a priebehu ich vyvoja. To si vyzaduje $pecifické vedo-
mosti, poénuc geografiou a krajinnou ekoldgiou. Do-
spievame k Specifickym poziadavkdam na krajindrstvo,
ako aplikovany odbor, ktory sa vie vysporiadat
s praktickymi problémami krajiny. M6zeme hovorit
o starostlivosti o krajinu. Je to kvalifikovana identifi-
kacia znakov krajinného obrazu, interpretdcia charak-
teristickych ¢ft krajiny a hodnot krajinného razu. Na-
sledne ide o aplikaciu poznatkov na udrzanie kvality kra-
jiny. Takyto pristup sa osvedcil. Z hladiska starostlivosti
o krajinu nds vSak cakd eSte dlhd cesta. Specifickych kra-
jin ubtda. Pred o¢ami sa nam doslova straca cast narod-
ného a eurdpskeho prirodného a kultirneho dedicstva.
Pomodct mdze iba vedomie, ze ide o nenahraditelnu stra-
tu hodnot, a napokon i dzitku, ktory krajina moze pri-
niest.

Cldnok bol spracovanyj s prispenim grantu VEGA Iden-
tifikdcia charakteristickych cit krajiny, cislo 1/4329/07.
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