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Wetlands and fresh-water ecosystems, which also have environmental and socio-economic
functions, provide a habitat for terrestrial and aquatic species from all the surrounds. Flood-
plain forests are of irreplaceable importance. They have to provide timber and other products,
but they also play an essential environmental function in protecting biodiversity, enhancing
the landscape and regulating climate, water and soil, and in addition they are also important
for recreation. Floodplain forests also serve as a corridor for the diffusion of species and they
are a temporal biotope and nature resource for species of adjacent ecosystems. But, sadly,
floodplain forests are increasingly under threat and only small fragments remain, thus impo-
sing the risk that many species could disappear. There is also a large number of invasive and
expansive species which changes original floristic composition. Environmental disturbances
or river regulations and deforestation of river flats have together endangered biotope types

throughout Europe.
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Luzné lesy sd azondlne ekosystémy, podmienené
podnym prostredim (pedobiomom) a pre ich struktud-
ru a funkcie je rozhodujuci hydrologicky (zaplavovy)
rezim pody. Pre fluvizeme je typické naruSovanie
procesu akumuldcie humusu zdplavami, aluvidlne
ukladanie zemin, zvySend hladina podzemnej vody
a jej periodické kolisanie v zdvislosti od prietokov
v rieke. Pre tieto pody je charakteristické periodické
zaplavovanie pddneho povrchu, spojené s usadzova-
nim kalov a zemin bohatych na Ziviny (najma bazy,
fosfor, dusik a dalsie). Zivinami a vlahou dobre
zasobené pody luznych lesov sd pricinou nadprie-
merne vysokej produkcie a bujného rastu luznej
vegetdcie.

Udolia potokov a mensich riek v ¢lenitom uzemi su
viacsinou pomerne hlboké a uzke, takze holocénne na-
plavy sprevadzajui horské a podhorské vodné toky v iz-
kych pruhoch. Tieto ndplavy maji rovnako rozmanita
povahu, vlastnosti, zloZenie lesnych p6d v nich koliSe
obvykle viac a byvaju taktiez pravidelne zaplavované
kratsiu dobu neZ niZinné aluvid. Pody v podhorskych
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a horskych tudoliach maju vyssi obsah skeletu a maju
zna¢nu momentalnu vzdusnost a minimalnu (abso-
lutnu) vzdusnd kapacitu. Pritom sd dostato¢ne vlhké,
mineralnymi rastlinnymi Zivinami byvaju rovnako
bohaté ako ndplavy nizinné. Cim hlbsia je poda, tym
menej je rast drevin zavisly od spodnej vody a naopak
(Mezera, 1958).

Dynamika nivnych ekosystémov

Dalsim z hlavnych rysov rie¢neho fenoménu
je aj vysokd rozmanitost abiotického prostredia
a organizmov nan viazanych. Toto je dané hlavne
znaénymi vertikdlnymi rozdielmi v profile ddolia,
rychlym striedanim orientacie stanovista k svetovym
strandm a sklonom terénu (Prach, 1991). Vyznamnu
dlohu v ekoldgii luznych lesov hrd nestabilita terénu
nivy v case, takze luznd vegetdcia podlieha stale sa
opakujucemu sukcesnému procesu. Bucéek, Lacina
(1999) uvadzaju, ze zakladnym urcujicim rysom eko-
systémov luznych lesov, z ktorého vyplyva ich vcelku
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osobitny charakter ako azondlnych ekosystémov, je
premenliva dynamika vodného (zaplavového) rezimu
ekosystému. Vynimocnost luznych ekosystémov
tak najlepsie vyjadruje geobiocenologicky koncept tzv.
dynamickej fluvidlnej sukcesnej série nivnyjch ekosysté-
mov. Uvedeni autori ho definuji ako nadvazujicu
sériu vodnych, mokradovych a suchozemskych,
prirodzenych ¢i clovekom podmienenych biocendz
v roznych stadidch sukcesného vyvoja. Tieto sa kon-
tinudlne vyvijajd v zavislosti od fluvidlnych krajino-
tvornych procesov (postivanie koryta rieky boc¢nou
brehovou eréziou, tvorba a presun strkopieskovych
lavic a ostrovéekov v rieke, tvorba a zanik riecnych
ramien a poriecnych jazier, sedimentdcia hlin pri
povodniach). Prirodzené fluvidlne procesy zdsadne
ovplyvinuju dlhodoby charakter jednotlivych typov
luznych lesov. Na zaver konStatuju, Ze ekologickd
stabilita nivnej krajiny nema homeostaticky, ale ho-
meorheticky charakter.

Vyznam luznych lesov pre ZivociSstvo

Vodné toky sliziace ako biokoridor pri historic-
kom $ireni fauny a flory, ako aj pri $ireni invaznych
druhov, vytvorili prostredie vhodné pre zivot mnoz-
stva druhov mikroorganizmov, rastlin a Zivocichov.
Luzné lesy zaroven predstavuju docasné stanoviste
a prirodny zdroj pre druhy susednych ekosystémov.
Machar (2002) uvadza, ze celkom zvlastny biotop
predstavuju pre luzné lesy aj periodické tone. Ide
o drobné tone, ktoré vznikajui v drobnych terénnych
depresidch, vytvorenych prevazne v korytach bo¢nych
rieénych ramien. Tieto ramena zostdvaju obvykle po
vacsiu cast roka suché, ale pri zvySenych vodnych
stavoch v hlavnom toku, spravidla v jarnom obdobi,
sa voda z rieky rozlieva i do tychto ramien, pripadne
st bo¢né ramena sytené vodou priesakom zavodne-
nymi podnymi horizontmi. Periodické tone vzniknu
po klesani hlavnej povodnovej viny, kedy zostavaju
v boé¢nych ramendch v jej najhlbsich usekoch zostat-
ky povodriovej vody. Su biotopom tplne unikatnych
spolocenstiev drobnych bezstavovcov, luperionohych
kérovcov, ktoré su dnes mimoriadne vzacne a patria
medzi kriticky ohrozené druhy (napr. Lepidurus apus,
Siphonophanes grubii). Mékotova (2001) vyslovuje
nazor, ze by sme nemali pripustit priliSnd fragmen-
taciu krajiny, nakolko nevieme, aké stanovistia su
v procese fragmentdcie znicené. Tedria nepretrzitého
stavu nerovnovazneho, heterogénneho prostredia,
ktoré ovplyvnuje utvaranie nielen medzidruhovych,
ale aj vnitrodruhovych vztahov, zapada do tedrie
zdrojov a prepadov. Tato tedria predpoklada r6zno-
rodost prostredi z hladiska kvality, to znamend, ze
jeho heterogenita je spésobena roznou dostupnostou
zdrojov prostredi. V krajine musi byt zachovany

dostatok zdrojovych toni, ktorych kvalita zaistuje
trvalo popula¢ny pribytok. Ak prevaZzia prepadové
stanovistia nad zdrojovymi, pride k neodvratnému
procesu zdniku celej metapopuldcie.

Antropogénny tlak na luzné lesy

Dnesny charakter porastov tvrdého luzného lesa sa
zacal utvdrat az na prelome 18. a 19. storocia, dovtedy
v zostatkoch lesov prevldadali vymladkové lesy. Vply-
vom vodohospodarskych tdprav v krajine maju priro-
dzend nivnd vyvojovd dynamiku narusend takmer
vsetky zostavajuce luzné lesy (Machar, 2002). Osidlenie
a vystavba sa postupne zacina rozrastat do inundac-
nych oblasti nivy, co si vynucuje technické reguldcie,
napriamovanie vodnych tokov, rozsirenie a prehlbenie
koryta, opevriovanie riecnych koryt beténom, dlazbou
a ich ohradzovanie. Malo ¢lenitd morfoldgia koryta
zasadne znizuje ich samocistiacu schopnost a nici
biotu (Machar, 2002). Nad a pod miestom prehlbenia
sa oslabuje stabilita koryta. ZniZend alebo vylucenad je
moznost tvorby slepych a mftvych ramien. Zostavajtice
ramend a tone s prirodzenym zazemrnovanim sa menia
na vlhké Iuky alebo luzné lesy a nové ramend a nivné
tone nemozu vznikat vobec alebo len v obmedzenom
rozsahu (Krdlova, ed., 2001). Luzné ekosystémy tak
stracajud svoj zakladny charakteristicky prvok - dyna-
micky vyvoj rie¢neho toku (Machar, 2002). Najhorsim
dosledkom vodohospodarskych stavieb je izoldcia
niv od vplyvu kvality vody a variability prietokov
v hlavnom koryte. Tym je naruSeny dynamicky riecny
systém, co vedie k zniZeniu alebo tplnému zastaveniu
ich schopnosti vytvarat nové biotopy Znizenie hladiny
spodnej vody v nivnych biotopoch prilahlych k rieke
vedie k znizeniu biodiverzity mokradi. Vyraznejsie
znizenie moze spoOsobit i vazne hospoddrske Skody
zhor§enim stavu luznych lesov a znizenim trodnosti
luk (Krélovad, ed., 2001).

Uvedené zmeny viedli k zmene pocetnosti i vel-
kosti povodni, sezonneho priebehu prietokov a tvaru
hydrogramu (¢iary prietokov). Tvar hydrogramu silne
ovplyvniuju rozdiely v mnoZstve zrdzok i geologickd
stavba povodi. Hydrogramy hornych tokov riek s , tvr-
dym” podlozim vyvretych ¢i premenenych hornin
maju Spicatejsi tvar nez hydrogramu nizinnych riek
v méakkych usadenych hornindch. Prirodzeny systém
je charakteristicky hladkym, postupne sttupajtcim
a klesajucim hydrogramom. Naproti tomu rieka
vyrazne upravena ma omnoho extrémnejsi rezim
s rychlymi ndstupmi a poklesmi prietokov. Pomaly
az mierny ndrast na vzostupnej casti hydrogramu je
spojeny s pomalymi zmenami vysky vodnej hladiny,
s postupnym uvolniovanim zivin z povrchu a ich
ukladanim na inom mieste. Vysledkom je zvySeny
rast a reprodukcia rastlin.
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Désledky antropicky podmienenych zmien na rastlin-
né spolocenstva

Hlavnym dopadom rieénych dprav na rastlinné
spolocenstva je, ze zmeny az likvidacia stanovist sa
odrdzaju v zmendach spolocenstiev. Vyznamny nega-
tivny vplyv na luzné lesy ma vystavba komunikdcii
pretinajucich nivu. Biodiverzitu luznych lesov nega-
tivne nardsaju aj niektoré lesnicke ¢innosti, ako je
pestovanie monokultdr rychlorasticich hybridnych
topolov, zavddzanie smrekov a vytvadranie poli¢ok pre
zver s kukuricou v bazantniciach na ukor pestovania
luzného lesa. Skodlivy vplyv moze mat aj eutrofizacia,
a to na tie biotopy riecnej nivy, ktoré si este udrzuju
urcitd hydrologicku spojitost s hlavnym tokom (Kra-
lovad, ed., 2001).

Fragmentdcia ekosystémov, ktoré predstavuju len
nepatrnd rozlohu svojho pévodného rozsirenia, sa
podpisala pod ostrovny charakter zachovanych zostat-
kovych komplexov luznych lesov uprostred vyuzivanej
polnohospodarskej a lesnej krajiny. Tym sa zvyraznuje
ich prirodzena funkcia dolezitych biocentier, ktoré su
vzdjomne prepojené vodnymi tokmi, predstavujucimi
biokoridory tizemného systému ekologickej stability
krajiny (Machar, 2002). Vodné toky su takpovediac
idedlnym migra¢nym koridorom pre rozne rastlinné
diaspory, generativne ¢i vegetativne. Vacésinou ide
o jednosmerné Sirenie autochténnych druhov po pride
toku (Kralova, ed., 2001).

Podla Neuhduslovej a kol. (1998) patri introdukcia
cudzich expanzivnych drevin a bylin a invazne Sire-
nie niektorych nepovodnych agresivnych rastlinnych
druhov - tzv. neofytov - k délezitym antropickym
zdsahom, ktoré stdle viac ovplyviiujui povodnu vege-
tdciu. Niektoré z tychto druhov sa stali neodmyslitel-
nou a dnes tazko odstranitelnou sicastou mnohych
tokov. Vytldcaju nielen jednotlivé povodné druhy,
ale nahradzuju celé spolocenstva a vyznamne menia
charakter pobreznej vegetacie (Kralova, ed., 2001).
V poslednych rokoch dochadza nanovo k eutrofizdcii
nielen nahradnych spolocenstiev, ale i chudobnejsich
acidofilnych lesnych typov, predovsetkym v dosledku
atmosférického znecistenia. To ma za nasledok silnu
expanziu nitrofilnych rastlin, napr. prhlavy dvoj-
domej (Urtica dioica), lipkavca obycajného (Galium
aparine), trebulky lesnej (Anthriscus sylvestris), bazy
¢iernej (Sambucus nigra), bazy cervenej (S. racemosa),
ostruziny cernicovej (Rubus fruticosus agg.), ktoré su
schopné vytlacit i zostatky predchadzajuceho priro-
dzeného bylinného krytu (Neuhéuslova a kol., 1998).
Velkym potencidlnym rizikom pre Sirenie neofytov
st vSetky nové stavby, lesné cesty ¢i mostné objekty,
pri ktorych dochadza k naruSeniu pédneho povrchu
(Machar, 2002). Uplatiiovanim nepdvodnych druhov,
napr. pohankovca japonského (Fallopia japonica),
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bol'Sevnika obrovského (Heracleum mantegazzianum),
netykavky malokvetej (Impatiens parviflora), nety-
kavky zliazkatej (I. glandulifera), zlatobyle kanadskej
(Solidago canadensis), zlatobyle obrovskej (S. gigantea),
sa Casto postiva pomer kratkovekych a vytrvalych
druhov rastlin v prospech krdtkovekych, c¢o sa pre-
javuje zvySenou eréziou brehov. Zmena vegetac¢nych
domindnt md dopad i na Zivocisne spolocenstva
(Krdlova, ed., 2001).

Diverzita porastov podhorskych luznych lesov Povaz-
ského Inovca

Vo vegetacnom obdobi rokov 2006 - 2007 bol
vykonany fytocenologicky vyskum luznych lesov
15 dolin Povazského Inovca (obr. 1, Babicova, 2008).
V ramci sledovaného spolocenstva jasenovo-jelSo-
vych podhorskych luznych lesov boli vyclenené dve
asocidcie: Stellario-Alnetum glutinosae Lohmeyer 1957
a Pruno-Fraxinetum Oberdorfer 1953. Najviac snimko-
vanych lokalit asocidcie Stellario-Alnetum glutinosae
v Povazskom Inovci sa vyznacuje nizkou az strednou
hodnotou biodiverzity (50 lokalit), 17 lokalit malo niz-
ku biodiverzitu, strednu biodiverzitu vykazovali 2 lo-
kality. Najvacsia biodiverzita bola pozorovand na pra-
meniskovych lokalitach v strednych castiach tokov.
Najvyssia hodnota 3,74 bola zaznamenand na aldviu
Knazej, pravostranného pritoku Kalnického potoka
na pramenisku obklopenom polnohospoddrskymi
pozemkami. Druha najvyssia biodiverzita 3,34 bola
taktiez zaznamenana na pramenisku pravostranného
pritoku Kalnického potoka v Prostrednej doline. Na
takychto lokalitach sa vyskytovali najviac hydrofilné
druhy ako smldnik mociarny (Peucedanum palustre),
krticnik hluznaty (Scrophularia nodosa), lipkavec
mociarny (Galium palustre), mata dlholistd (Mentha
longifolia), starcek hajny (Senecio nemorensis agg.),
horciak obycajny (Persicaria maculosa), vibovka hor-
ska (Epilobium montanum), vrbica vibolista (Lythrum
salicaria), meringia trojzilova (Moehringia trinerva),
zubovnik Supinaty (Lathraea squamaria). Vyssia di-
verzita bola aj na podsvahovych zniZzenindch, kde
sa hromadila povrchovd voda. Pestrost zvySovali aj
druhy susednych lesnych biotopov splavované do
nizsich casti ako kyslicka obycajna (Oxalis acetosella),
hluchavnik zlty (Galeobdolon luteum), paprad samcia
(Dryopteris filix-mas), plicnik tmavy (Pulmonaria
obscura), fialka lesna (Viola reichenbachiana), brectan
popinavy (Hedera helix), ostrica srstnata (Carex hirta),
mednicka jednokvetd (Melica uniflora), fulkovec zlo-
mocny (Atropa bella-donna), chochlacka plna (Cory-
dalis solida), konvalinka vonava (Convallaria majalis),
veternica iskernikovita (Anemone ranunculoides),
cesnak medvedi (Allium ursinum), lipkavec marinkovy
(Galium odoratum).
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Vseobecne vyssiu diverzitu
majd oproti hornym a dolnym
usekom tokov ich stredné casti
(Turnianska dolina, dolina Kna-
zej, Prostrednd dolina, Kalnicka
dolina, Horc¢anska dolina, dolina
Striebornice, dolina Bojnianky,
dolina Zeleznice, dolina Chotiny).
Diverzita spolocenstva v hornych
castiach je limitovana dzkym alu-
viom, ktoré ma vacsinou tvar V.
V dolnych dsekoch sa zase silne
prejavuje efekt synantropizdcie
aruderalizacie. Nizke hodnoty bio-
diverzity boli zaznamenané naj-
md na aluvidch vyuzivanych ako
chatové alebo zahradkarske osady
(stredna cast Kdlnickej doliny, dol-
nd cast doliny Striebornice, horna
¢ast doliny Bojnianky v okoli
dediniek Nova Lehota a Stara Le-
hota) a vysoké pokryvnosti tu tak
dosahovali silne nitrofilné druhy
ako prhlava dvojdoma (Urtica
dioica), lipkavec obycajny (Galium
aparine), trebulka lesnd (Anthriscus
sylvestris), baza ¢ierna (Sambucus
nigra), ostruzina ozinova (Rubus
fruticosus agg.), kozonoha hostco-
va (Aegopodium podagraria) a mies-
tami vytvarali tazko prechodné
porasty. Na takychto lokalitach
sa velmi uspesne uplatniovala aj
netykavka malokveta (Impatiens
parviflora). Vyssia biodiverzita na
niektorych lokalitach v blizkosti
intravilanu je podmienena hlavne
prenikanim druhov zo susednych
licnych spolocenstiev ako loptich
plstnaty (Arctium tomentosum),
povoja plotna (Calystegia sepium),
reznacka lalocnata (Dactylis glo-
merata agg.), lipnica hdjna (Poa
nemoralis), veronika obycajna
(Veronica chamaedrys), bolSevnik
borscovy (Heracleum sphondy-
lium), smlz trstovnikovity (Calamagrostis arundinacea),
psiarka ldéna (Alopecurus pratensis), nezabudka rolna
(Myosotis arvensis), pSeno rozlozité (Milium effusum),
medunok vinaty (Holcus lanatus), krkoska mamiva
(Chaerophyllum temulum), mlie¢nik mandlolisty
(Tithymalus amygdaloides), jarmanka vacsia (Astrantia
major), lipnica ro¢na (Poa annua), zvoncek repkovity
(Campanula rapunculoides), parumancek nevonavy
(Tripleurospermum perforatum).

Obr. 1. Antropogénne naruseny porast s dominanciou prhlavy dvojdomej (Urtica
dioica) v strede doliny Seleckého potoka v Povazskom Inovci (2008). Foto: Daniela
Hutarova

Medzi zaznamenané synantropné druhy podla
Jurka (1990) patri 24 taxénov z celkovo 238 zazna-
menanych druhov vys$sich rastlin. Tieto sa na vy-
znamnosti spolocenstva podielaji pomerom 3,7 %
a tvoria 3,6 % z pokryvnosti vetkych druhov. Su
to netykavka malokvetd (Impatiens parviflora), ces-
nacka lekarska (Alliaria petiolata), iskernik plazivy
(Ranunculus repens), angelika lesna (Angelica sylves-
tris), horciak obycajny (Persicaria maculosa), povoja
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plotnd (Calystegia sepium), mata dlholista (Mentha
longifolia), krkoska mamiva (Chaerophyllum temu-
lum), lastovi¢nik vacsi (Chelidonium majus), vrbica
vibolista (Lythrum salicaria), palina obycajna (Arte-
misia vulgaris), bodliak kuceravy (Carduus crispus),
nadutica bobulnata (Cucubalus baccifer), zlatobyl
kanadskd (Solidago canadensis), bolehlav skvrnity
(Conium maculatum), mlie¢ zelinny (Sonchus olera-
ceus), hviezdica prostredna (Stellaria media), skorocel
vacsi (Plantago major), nezabudka rolna (Myosotis
arvensis), parumancek nevonavy (Tripleurospermum
perforatum), hluchavka purpurova (Lamium purpure-
m), hviezdnik rocny (Stenactis annua) a slez lesny
(Malva sylvestris). Apofyty, druhy povodné v inych,
ale casté aj v synantropnych spolocenstvach, sa
podielaju na vyznamnosti spolocenstva Stellario-
-Alnetum glutinosae 34,7 %, z pokryvnosti zaberaju
33,7 % a celkove ich tvori 59 druhov. Podla stupna
antropofytizacie A = 95,9 je spolocenstvo Stellario-
-Alnetum glutinosae v Povazskom Inovci vysoko
synantropizované. Stupen diverzity a komplexity
antropofytov, ktory zohladnuje aj pocet a pokryv-
nost vSetkych druhov spolocenstva, je nizsi: In = 0,3
%. Vysledky vSak skresluje skutocnost, zZe niektoré
z uvedenych druhov maju v luznych lesoch svoje
prirodzené stanoviste, a preto ich nemdzeme pova-
zovat za synantropné. Z vyssie uvedenych druhov
su to iskernik plazivy (Ranunculus repens), horciak
obycajny (Persicaria maculosa), vrbica vibolista
(Lythrum salicaria), povoja plotna (Calystegia sepium),
angelika lesna (Angelica sylvestris), mdta dlholista
(Mentha longifolia), krkoska mamiva (Chaerophyllum
temulum), bodliak kuceravy (Carduus crispus) a nadu-
tica bobulnata (Cucubalus baccifer). Podla zoznamu
nepovodnych invaznych a expanzivnych cievnatych
rastlin Slovenska (Cvachovd, Gojdicova, Karasova,
2002) boli zaznamenané palina obycajnd (Artemisia
vulgaris) na lokalitach ovplyvnenych susednymi
liénymi spolocenstvami, pohdnkovec japonsky
(Fallopia japonica) najma v blizkosti intravilanu obci
alebo zahradkarskych a chatovych osdd, netykavka
malokvetd (Impatiens parviflora) sa vyskytuje takmer
stvisle na aluvidch vsetkych tokov, iskernik plazivy
(Ranunculus repens) sporadicky s nizkymi pokryv-
nostami na antropogénne narusenych stanovistiach,
zlatobyl kanadska (Solidago canadensis) na synantro-
pizovanych lokalitdch v blizkosti sidel, hviezdnik
rocny (Stenactis annua) v blizkosti sidel a chatovych
osad, bolehlav skvrnity (Conium maculatum) a pa-
rumancek nevonavy (Tripleurospermum perforatum)
zriedka na silne antropogénne naruSenych lokalitdch
v blizkosti polnohospoddrskych pozemkov.
Vplyv polnohospodarskej ¢innosti, rekreacnej
¢innosti a blizkost sidel na nizsiu diverzitu luznych
lesov dokazuje aj vysokd diverzita zaznamenana na
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lokalitach v doline Knazej, ktora bola od uvedenych
¢innosti uchrdnena.

Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy patria me-
dzi zostatkové a na aluvidch 15 potokov Povazského
Inovca sa v sucasnosti rozprestieraju na priblizne
36 % zo svojej povodnej rozlohy. Zostatky luhov tak
majui obmedzené environmentdlne a socioekono-
mické funkcie. Je preto dolezité, aby sa v horskych
a podhorskych oblastiach pred rozsirovanim pol-
nohospoddrskych pozemkov uprednostnila obnova
a pestovanie luzného lesa. Reten¢nej funkcii luznych
lesov, ktora by bola posilnena aj zachovanim prirodze-
ného bylinného krytu na aldviu, by sa mala venovat
vacsia pozornost.

Prispevok vznikol ako vystup vedeckého projektu
2/0114/10 Stanovenie tcelovych vlastnosti krajiny ako
podklad pre krajinnoekologicky vyskum v ramci Vedeckej
grantovej agentiiry MS SR a SAV.
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