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Areas of scattered settlements are important from an aesthetic standpoint, but are particularly
important as the landscape diversity carriers. Landscape structure cadastral area of the town Hri-
nova has undergone significant changes since 1949 that resulted in social and economic develop-
ment. Changes in the landscape structure have an impact on the land use trends. Extensification
of agriculture dominates since there is a reduction of management of arable land and grassland
ingrown. To arrange the preservation of historical structures and traditional agricultural usage
of land resources by specific management measures adopting is necessary for the preservation

of landscape diversity.
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Diverzita vyuzitia zeme je vlastnost krajiny, ktorou
sa charakterizuje vyskyt roznych foriem spojenych s ob-
rabanim pody a zmenou ekosystémov. Formy vyuzitia
zeme (krajiny)vytvarajd urcitd hierarchiu a zaroven tvo-
ria krajinnoekologické systémy s prepojenymi vazbami
v konkrétnom regione a konkrétnom case. Diverzita
alebo bohatost krajiny je prioritne podmienena pes-
trostou vyskytu jednotlivych prvkov krajinnej Struktury
ovplyvnenych prirodnymi podmienkami oblasti. Je
v neustdlom vyvoji a je lahko ovplyvnitelna prirodnymi
(zosuvmi, lavinami, poziarmi, zaplavami) alebo antropo-
génnymi (vystavbou, polnohospoddrstvom) procesmi.
Tato zmena sa moze prejavit, ¢i uz v pozitivnom alebo
negativnhom smere. Vy$sia hodnota diverzity zvySuje aj
stabilitu krajiny. Na vyssiu hodnotu diverzity ma velky
vplyv zachovanost pévodného vyuzivania krajiny. Ttito
mozeme identifikovat na zaklade historickych krajin-
nych prvkov.

Diverzitu polnohospodarsky vyuzivanych krajin
po 2. svetovej vojne ovplyvnilo viacero klticovych
faktorov, ktoré suvisia s obdobim kolektivizacie v 50.
a 60. rokoch 20. storoc¢ia a obdobim po roku 1989
s nastupom volIného trhového hospoddrenia. V ne-
poslednom rade je to vstup Slovenska do Eurdpskej
Unie s moznostami vyuzivania dotac¢nych stimulov.
V polnohospodarskej krajine zaznamenavame dva
zakladné vyvojové procesy, a to intenzifikdciu pol-

nohospodarstva v nizinnych a kotlinovych regio-
noch a opustanie pody ako dosledok nepriaznivych
ekonomickych podmienok vo vaésine podhorskych
a horskych oblasti (Bezak, 2011).

Medzi najzachovanejsie podhorské oblasti s vy-
sokou diverzitou krajinnych prvkov moZzeme zaradit
oblasti s rozptylenym osidlenim. Vzhladom na menej
priaznivd dostupnost a tazkd, az nemoznu obraba-
telnost a menej vhodné klimatické podmienky pre
polnohospodarsku vyrobu, neboli pre velkoplosné
socialistické polnohospodarstvo zaujimavé. Vyskytuju
sa prevazne v margindlnych alebo horskych oblas-
tiach Slovenska. Medzi takéto oblasti zaradujeme aj
katastralne uzemie mesta Hrinova, ktoré je charakte-
ristické rozptylenym osidlenim.

Historické Struktury polnohospodarskej krajiny

Katastrdlne tizemie mesta Hrinovd si vdaka
neuskutocnenej kolektivizdcii zachovalo historické
Struktury krajiny, ktoré vytvaraju posobivy obraz kra-
jiny na strmych svahoch Podpolania. Tieto krajinné
prvky tvoria mozaikovité Struktuiry extenzivne vyuZzi-
vanych maloplosnych krajinnych prvkov ornych pod
a trvalych polnohospoddrskych kultur (trvalé travne
porasty - liky a pasienky, vysokokmenové sady),
resp. v sucasnosti nevyuzivanych ploch s nizkym
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Tab. 1. Zastipenie typov historickych struktir polnohospodarskej krajiny

Typ historickych Struktir pol'nohospodarskej krajiny Rozloha (ha) Rozloha (%)
Dominancia velkoblokovej ornej pody vyuzivanej bez FAR (nad 0,5 ha) 0,83 0,88
Dominancia maloplo$nej ornej pody vyuzivanej bez FAR 2,20 2,33
Dominancia maloplodnej ornej pody vyuzivanej so stupriovitymi medzami 511 5,41
Dominancia maloplosnej ornej pody s kamennymi valmi a kopami 7,82 8,29
Dominancia TTP prevazne s kamennymi valmi, kopami a stupnovitymi medzami 8,99 9,52
Dominancia TTP len so stupriovitymi medzami 14,52 15,36
Mozaika maloplo$nej ornej pody a TTP vyuzivané bez FAR 2,88 3,05
Mozaika maloplosnej ornej pody a TTP vyuzivané so stupriovitymi medzami 6,70 7,09
xiozaika maloplo$nej ornej pody (ihor) a TTP prevazne nevyuzivané so stupnovitymi medza- 8,47 8.96
Mozaika maloplo$nej ornej pody a TTP vyuzivané s kamennymi valmi a kopami 15,77 16,69
Mozaika vyuzivanej maloplo$nej ornej pody a TTP rozprestierajtice sa na prechodnej forme

medzi stupniovitou medzou a terasou (svah terasy nad 1m, horizontalna cast terasy s mier- 12,59 13,33
nym sklonom)

Mozaika prevazne nevyuzivanej maloplosnej ornej pody (ihor) a TTP rozprestierajtice sa na

prechodnej forme medzi stupniovitou medzou a terasou (svah terasy nad 1m, horizontdlna 8,59 9,09
Cast terasy s miernym sklonom)

Spolu 94,47 100,00

Pozndmka: FAR - forma antropogénneho reliéfu, TTP - trvaly travny porast

stupriom sukcesie. Nazyvame ich historické Struktiry
polnohospodarskej krajiny (HSPK) Nachadzaju sa
vsade tam (Huba, 1988), kde zdmerna aktivita ¢cloveka
v priebehu histérie pretvdrala prirodu, pricom prejavy
tychto historickych transformadcii nie sd odstranené
¢i prekryté sicasnymi sposobmi vyuzivania krajiny
(konstrukéno-destrukcénou intervenciou technologii 2.
polovice 20. storocia - industrializovanym polnohos-
podadrstvom, priemyselnou vyrobou, vystavbou, do-
pravou, tazbou a pod.). Historické krajinné struktary

Obr. 1. Pohlad na cast mesta Hrinovd a zachované historické struktiry

polnohospodarskej krajiny (2011). Foto: FrantiSek Petrovi¢
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predstavuju Specificky, dobovo ohraniceny a priesto-
rovo neustale sa zmensujuci subtyp krajinnych Struk-
tar ako celku. Maju utrzkovity charakter. Su vsak
pozostatkom byvalej kontinudlnej krajiny, a preto su
nesmierne cennym fenoménom. Historické Struktdry
v krajine ovplyvnuja celd $kdlu vlastnosti krajiny,
ktoré podmienuju ich trvalo udrzatelné vyuzivanie
(Stefunkova, Dobrovodska, 2009). Charakteristickym
znakom HSPK je vyskyt foriem antropogénneho re-
liéfu, ktoré vznikli s cielom zlepsit podno-reliéfové
vlastnosti (terasy a stupnovité medze)
a odskeletovania pody pocas orby ku-
muldciou do kamennych kop a valov
s roznym stupniom zahlinenia (Ruzicko-
va, Dobrovodska, Valachovi¢, 1999). Na
zdklade prvkov historického vyuzitia
zeme, foriem antropogénneho reliéfu
a terénneho mapovania sme identifiko-
vali 12 typov HSPK (tab. 1).

Clovek, v dosledku rozsirovania
ploch pre polnohospoddrske vyuzitie,
prispel k vyraznému pretvdraniu jej
Struktdry, biodiverzity, ekologickej sta-
bility, ale aj celého krajinného obrazu.
Jednym zo zdkladnych krokov pre hod-
notenie diverzity krajiny je interpretacia
vyvoja krajinnej Struktury. Pri hodnoteni
vyvoja krajinnej struktdiry musime brat
do uvahy, Ze v katastralnom udzemi
mesta Hrinova sa neuskutocnili procesy
kolektivizacie a zdruzsteviiovania po
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Tab. 2. Rozloha krajinnych prvkov druhotnej krajinnej Struktury v rokoch 1949 a 2010

194 2010
Kéd | Podskupina krajinnych prvkov Rozloha (ha) o Rozloha (%) | Rozloha (ha) | Rozloha (%)
111 savisla zdstavba 5,67 0,05 34,35 0,27
112 nesuvisla zdastavba 50,29 0,40 64,86 0,51
121 vyrobné, obchodné a dopravné arealy 6,28 0,05 26,27 0,21
122 cestnad a zeleznic¢na siet 67,35 0,54 60,43 0,50
131 tazba nerastnych surovin 0,56 0* 0,61 0*
133 arealy vo vystavbe - - 0,65 0,01
141 sidelna vegetacia 91,73 0,72 248,41 1,96
142 Sportové a rekreacné plochy 2,55 0,02 35,08 0,28
211 ornd poda 1234,08 9,76 448,13 3,54
222 ovocné sady 0,60 0* 1,71 0,01
231 luky a pasienky 2 060,28 16,29 1753,55 13,86
241 mozaika poli a trvalych kultir 295,14 2,33 766,77 6,06
242 mozaika poli, lik a trvalych kultir - - 1,51 0,01
245 mozaika lik a trvalych kultir - - 2,61 0,02
311 ihlicnaté lesy 3 611,36 28,56 1870,1 14,79
312 listnaté lesy 871,84 6,90 479,92 3,80
313 zmieSané lesy 3 437,97 27,19 5454,7 43,14
314 iné lesné plochy 767,71 6,08 1128,28 8,92
324 prechodné lesokroviny 137,47 1,09 203,77 1,61
325 synantropnd vegetacia (dreviny do 40 %) — - 3,76 0,03
332 skalné utvary 0,32 0* 3,17 0,03
511 vodné toky 2,64 0,02 2,67 0,02
512 vodné plochy - - 52,53 0,42
Spolu 12 643,84 100,00 12 643,84 100,00

Poznamka: * menej ako 0,01 %

2. svetovej vojne. Vdaka tomu format rozptylenych
sidel (lazov) s existenciou historickych struktur pol-
nohospodadrskej krajiny pretrvava aj dodnes. Avsak,
v dosledku centralizdcie, porovnanim rokov 1949
a 2010 sa takmer sedemkrat zvysila rozloha suvis-
lej zdstavby charakteristickd pre mestskd vystavbu
(obr. 1). S tymto suvisi aj rozsirovanie vyrobnych,
obchodnych a dopravnych aredlov, sidelnej vegeta-
cie a $portovo-rekreacnych arealov. Rozloha lesnych
porastov za poslednych 60 rokov ostala na priblizne
rovnakej urovni, zmeny nastali v zastipeni jednotli-
vych lesnych typov. V sicasnosti dominujui zmiesané
lesy, pricom zaberaju 43,15 % z celkovej rozlohy ka-
tastralneho uzemia (tab. 2). Z dalsich prvkov, ktoré
vyznamne zmenili krajinny obraz, a tym aj vyuZitie
zeme v dzemi, mozno zaradit vodnud nadrz vybudo-
vanu v obdobi rokov 1960 - 1965 na vodnom toku

Slatina (rkm 41,10). Pri ostatnych krajinnych prvkoch
nenastali vyraznejsie zmeny v rozlohdach, resp. ich
podiel je velmi maly.

Z analyzy vyvoja krajinnej Struktiry mozeme
interpretovat trend vyvoja vyuzivania krajiny v budtc-
nosti. Pri hodnoteni typu zmeny vyuzivania krajiny
v katastrdlnom tizemi mesta Hrinova za roky 1949
a 2010 sme identifikovali, popri nezmenenych castiach,
8 typov zmien vyuZzivania: odlesnenie, zalesnenie,
intenzifikacia polnohospodarstva, extenzifikdcia
polnohospodarstva, urbanizacia, deurbanizacia, zaras-
tanie a zatopenie. Katastralne izemie mesta Hrirlova
mozno pokladat za stabilné z hladiska vyuzivania,
kedZe na 78,44 % z celkovej rozlohy katastrdlneho
uzemia nenastala zmena vo vyuzivani krajiny. Naj-
vyznamnej$im trendom v dzemi je extenzifikacia
polnohospodarstva, ktord sa prejavila na 11,10 % roz-

25



Vplyv zmien vyuzitia zeme na diverzitu krajiny

Tab. 3. Trendy zmien vyuzitia krajiny v katastrdlnom tize-
mi Hrinova za roky 1949 a 2010

Trendy zmien Rozloha Rozoloha
(ha) (%)

Urbanizécia 265,86 2,10
Deurbanizacia 23,02 0,18
Intenzifikacia polnohospodarstva 410,99 3,25
Extenzifikdcia polnohospodarstva 1403,42 11,10
Odlesnenie 40,86 0,32
Zalesnenie 392,99 3,11
Zarastanie 135,73 1,07
Zatopenie 52,62 0,42
Bez zmeny 9 918,35 78,45
Spolu 12 643,84 100,00

lohy celého katastralneho tizemia (tab. 3). Naopak, na
3,25 % rozlohy katastralneho tizemia sme zaznamenali
intenzifikdciu polnohospodarstva. Z dalsich trendov
mozno spomenut rozsirovanie urbanizacie (2,10 %
rozlohy katastralneho tizemia), ¢o stvisi so vznikom
samotného mesta Hrinova.

Zmeny hospoddrenia, ktoré zaznamendvame
v poslednom obdobi, vytvorili podmienky pre tvorbu
novych biotopovych stanovist, ktorych vyskyt bol len
vo velmi obmedzenom rozsahu. Medzi takéto nové bio-
topové stanovistia patria thory, extenzivne az opustené
pasienky, vyuzivané aj opustené liky a sady v réznom

Obr. 2. Vypalovanie stupriovitych medzi patri k neziaducim manazmentovym
opatreniam - lokalita Bystré-Vratka (2011). Foto: Matej Mojses
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sukcesnom $tadiu, ndrast nelesnej drevinovej vegeta-
cie. Z hladiska biodiverzity je to pre niektoré skupiny
zivocichov a pre vegetdciu pozitivny faktor.

Ochrana diverzity krajiny

Pre udrzanie a zachovanie optimalneho stavu di-
verzity krajiny je potrebné prijat urcité manazmentové
opatrenia. Mozno ich rozdelit na ciele strategického
rozsahu vyzadujuce prijatie celého radu legislativnych
zakonov, ktoré by odstranili r6zne administrativne
prekazky a zlepsili by celkovy mechanizmus ekono-
mickych podmienok z hladiska trvalo udrzatelného
vyuzivania HSPK (Petrovi¢, Mojses a kol., 2011). Pri-
jatie a implementdcia jednotlivych opatreni by mali
vychadzat z nasledujucich zasad:

* zabezpecit pravidelnu starostlivost o krajinu s cie-
fom usmernovat a zosuladit zmeny, ktoré odrazaju
vyvoj socidlnych, hospoddrskych a environmental-
nych procesov;

+ zachovat charakteristicky vzhlad krajiny prostred-
nictvom ochrany existujicich vyznamnych krajin-
nych prvkov, chranit a rekonstruovat historické
krajinné Struktury;

*  prinavrhovani manazmentovych zdsahov do krajiny
zapojit Sirokd verejnost (predovsetkym vlastnikov
a uzivatelov pddy), miestne a regiondlne organy.
Druhou skupinou sd navrhy manazmentovych

opatreni tvoriace prakticky manazment na kon-
krétnych lokalitach a formach antropogénneho
reliéfu, ktoré je potrebné vypracovat so zrete-
fom na biotopy a potreby vacsiny
druhov rastlin a zivocichov (obr.
2). Z hladiska zachovania diver-
zity krajiny je nutné zabezpecit
obhospodarovanie v ¢o v najvacsej
miere v danych typoch krajiny.
V skimanom tzemi sa_striedajd
rozne typy stanovist HSPK s for-
mami antropogénneho reliéfu na
relativne malych plochach. Vytva-
raju sa tym diferentné ekologické
podmienky, ¢o moze pozitivne
vplyvat na druhovd diverzitu rast-
lin a zivocichov.

Mozeme konstatovat, ze pre za-
chovanie doterajSej irovne druho-
vej diverzity, pripadne jej zvySenie,
je nutné uskuto¢nit manazment
pozostavajuci z ndslednych prak-
tickych opatreni:

1. Kosenie liénych spolocenstiev

- pre zachovanie druhovej diver-

zity je najvhodnejsia extenzivna
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forma vyuzivania, ktord by spocivala v kosbe
jedenkrat rocne, maximdlne dvakrat. Dolezité je
spravne urcenie terminu kosenia. V pripade, ak
by sa kosenie uskutocriovalo v case, ked sa liahnu
mlddatd, prip. nie su schopné premiestriovat sa,
moze to negativne ovplyvnit vyskyt a pocetnost na
zemi hniezdiacich vtacich druhov. Pre dané druhy
by bolo najvhodnejsie, ak by sa kosenie uskutocrio-
valo v mesiaci august, resp. september. Vytvorili by
sa tak vhodné podmienky aj pre obnovu travnych
druhov na kosenych parceldch.

2. Udrzanie obhospodarovania ornej pody - pre udr-
zanie diverzity na takto intenzivne vyuzivanych sta-
novistiach by bolo vhodné pouzivanie organickych
hnojiv. V pripade, Ze poda nie je obhospodarovanad,
resp. aj na dlhsie obdobie, je vhodné uskutoc¢novat
mulcovania - najlepSie jedenkrat rocne, pripadne
aspon jedenkrdt za 2 roky. Uvedenym agrotechnic-
kym opatrenim sa sucasne zabrani rozsirovaniu
nelesnej drevinovej vegetdcie.

3. Spdsanie travnych porastov - predstavuje vhodny
nastroj zachovania ekologicky hodnotnych trav-
nych spolocenstiev. Vhodna by bola aj extenzivna
forma pasenia, ktora by sa realizovala v obme-
dzenom casovom intervale. Nezanedbatelnym
faktorom je aj mnozstvo dobytka spdsajiceho
travnu biomasu. Dolezité je zabezpecit, aby ne-
doslo k vyraznej mechanickej destrukcii travnych
spolocenstiev.

4. Odstranovanie sukcesnych drevin - je dolezité
z dovodu zabranenia rozsirovania naletovych
drevin na nep6vodné stanovistia. Odstrariovanie
naletovych drevin by sa malo uskutocniovat cielene
a v primeranom rozsahu. Na stanovistiach, kde je
vhodné zachovanie takého biotopu, sa odportca len
preriedovat porasty krovin a stromov. Pri uplnom
odstraneni by sa narusili stanovistné podmienky
pre Zivocichy vyzadujuce v urcitom rozsahu porasty
krovin a stromov.

Analyza viacerych typov prirodnej krajiny potvrdila
vyraznu zdvislost zmien sposobenych agregdciou od
priestorového usporiadania - kompozicie a konfigura-
cie krajinnych prvkov (Paztr, Otahel, Hurbanek, 2010).
Ekosystémy podhorskych ik a pasienkov su dnes, po
vyse 20 rokoch od spolocenskych zmien, ohrozované
procesmi pustnutia, opuistanim vzdialenych a menej
produkénych travnych porastov. Je to vysledok kombi-
ndcie viacerych negativnych faktorov, ako si nevhodné
ekonomické podmienky, legislativne a administrativne
prekdzky, strata vazby na tradi¢ny spdsob obhospoda-
rovania. Pokrac¢ovanim tradi¢ného obhospodarovania

by sa vytvorili predpoklady na zachovanie existujtcich
HSPK, ktoré sd nositel'mi krajinnej diverzity, vyznam-
nymi stabilizujucimi prvkami a zaroven vytvdraju
jedine¢ny krajinny rdz v polnohospoddrskej krajine
s rozptylenymi sidlami. Kombindcia réznych foriem
antropogénneho reliéfu (kamenité kopy a valy, terasy,
stupniovité medze a pod.) a tradi¢cného sposobu vyu-
zivania maloplo$nych polnohospodarskych mozaik
v krajine vyraznym spdsobom prispeju k zachovdvaniu
a v dlhodobom horizonte aj k zvySeniu biologickej
a krajinnej diverzity.

Prezentovany vyskum bol realizovany za podpory
projektu VEGA 2/0051/11 Vyznamnost a nizitky ekosyste-
mov v historickych Struktirach polnohospoddrskej krajiny
a projektu VEGA 1/0232/12 Siicasny stav vyuzivania
krajiny a zmeny kontaktnych zon vodnyjch ploch vo vztahu
k biodiverzite.
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