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Uvod

Pristupy k vymedzeniu pojmu zivotného prostredia su vefmi roznorodé. Pojem Zivotné
prostredie definovala uz v roku 1967 konferencia UNESCO: , prostredie Cloveka je t&
Cast sveta, s ktorou je Clovek vo vzajomnej interakcii (vo vzajomnom pdsobeni), to jest
ktoru pouziva, ovplyviiuje a prispdsobuije sa jej*. V roku 1979 na konferencii v Thilisi bola
prijata nova oficialna definicia Zivotného prostredia. Podla tejto tzv. Thiliskej definicie je
Zivotné prostredie systém zloZzeny z prirodnych, umelych a socidlnych zloziek
materidineho sveta, ktoré su alebo mézu byt suvazovanym organizmom v stéle]
interakcii. Vyznam Thiliskej definicie spoiva v tom, Ze pristupuje k Zivotnému prostrediu
ako ku systému, ¢o znamend, Zze ho chape ako celok, skladajuci sa z réznych prvkov,
ktoré su spolu prepojené najrbznejSimi vzajomnymi vazbami, pricom zmena kvality, Ci
kvantity jedného prvku moze spdsobit zmenu v kvalite alebo kvantite iného prvku. Z tejto
definicie vychadza aj definicia uvedena v zakone ¢&. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi v
zneni neskorSich predpisov: zivotné prostredie je vSetko, o vytvara prirodzené
podmienky existencie organizmov vratane Cloveka a je predpokladom ich dalSieho
vyvoja. Teda Zivotné prostredie je subor vzajomne prepojenych roznorodych faktorov,
ktoré podmiefiuju, ovplyviuju a determinuiju Zivot Cloveka.

Clovek svojimi aktivitami ovplyviiuje svoje Zivotné prostredie, & uz v pozitivnom alebo
negativnom smere. Buduje nové objekty, antropizuje prirodné prostredie, produkuje
cudzorodé latky, ktoré ohrozuji kvalitu zloZiek Zivotného prostredia (kvalitu ovzdusia,
vody, pddy a pod.) a nasledne znehodnocuje kvalitu svojho bezprostredného Zivotného
prostredia.



Hodnotenie kvality Zivotného prostredia je obtiazne, nakofko kvalitu Zivotného prostredia
okrem objektivne danych faktorov ovplyviiuje aj cely rad subjektivnych faktorov
(vnimanie kvality Zivotného prostredia obyvatefstvom). Prispevok je zamerany na
hodnotenie kvality Zivotného prostredia. Hodnotenie kvality predklada na priklade
vidieckych sidiel okresu Trnava.

Charakteristika zaujmového Gizemia

Za modelové uzemie bol zvoleny okres Trnava. Zaklad vymedzenia zaujmového uzemia
tvorila administrativna hranica okresu. Okres je lokalizovany v zapadnej Casti Slovenska.
Tvori sucast Trnavského kraja. Administrativne ho tvori 45 vidieckych obci a 1 mestské
sidlo Trnava, ktoré pini zaroveri funkciu okresného aj krajského mesta. Rozlohou 741
km2 patri k stredne velkym okresom Slovenska.

Z hladiska geomorfologického je Uzemie tvorené dvomi zakladnymi geomorfologickymi
celkami — Podunajskou nizinou (8ast Trnavska pahorkatina a Podunajska rovina)
a Malymi Karpatmi. Jadro Uzemia, t. j. centralnu a juznu Cast tvori Podunajska niZina.
Malé Karpaty vytvaraji severozapadny lem zéujmového Uzemia. Najvy8Sim bodom

Surovciach (Korec a kol., 1997).

Z hladiska prirodnych zdrojov v Uzemi dominuji kvalitné pody, ktoré s priaznivymi
klimatickymi podmienkami vytvéraju vysoky potencial pre rozvoj pofnohospodérstva.
V severngj Casti zaujmového Uzemia je vysoky lesohospodarsky potencial. Lesné
ekosystémy zaujmového Uzemia sa vyznalujl aj vysokou genofondovou
a prirodoochrannou hodnotou. Vacsina lesnych celkov zaujmového Uzemia tvori stcast
chrénenej krajinnej oblasti (CHKO) Malé Karpaty.

Z hladiska funkénej typizacie vidiecke obce maji polnohospodarsky charakter s obytnou,
Ciastocne rekreaCnou funkciou (obce Malych Karpat, Kamenny Mlyn, povodie Vahu
apod.). Zpriemyselného hladiska okres patri k priemyselne vyspelym okresom
Slovenska. Priemyselna vyroba je taZiskovo sustredna do mesta Trnava. Uzemie je
velmi vyznamné aj z hfadiska dopravného. LeZi v blizkosti hlavného mesta SR, od
ktorého je vzdialené 50 km. Uzemim prechadzaju vyznamné medzinarodné dopravné
koridory: dialnica Bratislava-Trnava-PovaZie a Zelezniéna trat Bratislava-Zilina-KoSice-
Ukrajina.

Z environmentalneho  hladiska  zaujmové (zemie predstavuje  priemyselno-
pofnohospodérsky intenzivne vyuZivanu krajinu so Specifickymi environmentalnymi
problémami vyplyvajucimi zrozvoja priemyslu a pofnohospodéarstva (silny stupen
kontaminécie jednotlivych zloziek zivotného prostredia, degradacné procesy
polnohospodarskeho pddneho fondu (PPF) v désledku nespravneho obhospodarovania
pozemkov, nevhodnej Struktury plodin a pod.). Ide o krajinu silne antropizovanu s vefmi
nizkym stuprniom ekologickej stability.



Metodika hodnotenia
Hodnotenie kvality zivotného prostredia bolo rozdelené do dvoch zakladnych skupin:

A) Hodnotenie kvality environmentalnych podmienok. Environmentélne podmienky
vytvaraju tzv. vonkajsie zivotné prostredie Cloveka. Vyjadruju kvalitu priestoru v ktorom
Clovek Zije, v ktorom realizuje svoje aktivity. Hodnotenie bolo urobené na zaklade
pritomnosti a intenzity pésobenia stresovych faktorov, ktoré spdsobuju urcité zatazenie
sidiel a na zaklade ich impaktu na kvalitu jednotlivych zloziek zivotného prostredia.

B) Hodnotenie kvality socioekonomickych podmienok, ktoré reprezentuju
hospodarsku bazu rozvoja. Vytvaraju z&kladné podmienky pre uspokojovanie
existenénych (byvanie, praca a pod.) a rozvojovych potrieb obyvatelstva (vzdelavanie,
kultura, relax, rekreacia a pod.). Z hfadiska hospodérskej vybavenosti sluzbami su medzi
jednotlivymi sidlami znac¢né diferencie.

Na hodnotenie environmentalnych problémov bola pouZitd metodika hodnotenie stretov
zaujmov (IzakoviGova, 1995). Metodika je postavena na baze hodnotenia stretovych
pléch ohrozenych a ohrozujlcich javov. Podla typu stretov (kolizie stresovych faktorov
s prirodnymi zdrojmi a prvkami Zivotného prostredia) sa Specifikuju typy problémov.

Na hodnotenie socioekonomickych problémov boli vyuzité Statistické databazy, ¢i uz
okresného Statistického Uradu alebo obecnych Uradov, ktoré boli spracované beZnymi
Statistickymi metédami — vyhodnotenie poCetnosti vyskytu javov, prepoCet vyskytu
javu/sluzby na jednotku plochy, pripadne na obyvatefa.

Na syntetické hodnotenie — spracovanie typizacie sidiel boli vyuzité Statistické
koeficienty, ktoré vyjadrovali vyskyt javu a jeho vyznamnost. Vytypované problémy boli
konfrontované s nazormi starostov, na ¢o sme vyuzili bezné sociologické metédy, a to
dotaznik a riadeny rozhovor.

Vysledky

Zakladnym vysledkom hodnotenia kvality sidelného prostredia bolo vySpecifikovanie
environmentalnych a socioekonomickych problémov a ich posudenie z pohladu starostov
obci, nakofko tito predstavuju hlavnu hybnu silu rozvoja obce. K najvyznamnejSim
environmentalnym problémom vyskytujucim sa vsidlach okresu Trnava patria
nasledovné problémy:

e Ohrozenie chranenych uUzemi, prvkov Uzemného systému ekologickej stability
a ostatnych ekostabilizanych pléch v dosledku intenzivnej tazby dreva (CHA
VIEkovsky haj, PR Bukova, NPR Zaruby, CHA VSivavec, biocentrum Kamenec,
biocentrum Sarkan, Farsky Miyn, Holy vrch a Zeleneg biokoridory Podmalokarpatsky
a Parnd), v désledku rozvoja rekreacnych aktivit NPR Zaruby, Dolina Hiboge, CHA
Trnavské rybniky, LoSonsky haj), taZbou nerastnych surovin (Kameriolom Bukova,
LoSonec aTrstin), vdosledku leteckej aplikacie chemickych prostriedkov
(ohrozované st najma prvky USES lokalizované v tesnej blizkosti polnohospodarsky
intenzivne vyuzivanych pozemkov), v dosledku skladkovania odpadu, najma
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nelegaineho (s tymto javom sa stretivame takmer pri kazdom prvku USES
v zaujmovom Uzemi). Chranené tzemia, prvky USES i ostatné genofondové lokality
su tiez ohrozované v dosledku zatazenia zloziek zivotného prostredia cudzorodymi
latkami (kontaminované pddy, zneCistenie ovzduSia, poSkodenie vegetacie a pod.).
Zhladiska zatazenia lesnych ekosystémov cudzorodymi latkami najviac su
zatazené lesné ekosystémy lokalizované v severnom cipe okresu, v okoli Dobrej
Vody, kde badat zvySeny obsah nasledujucich prvkov: Mg, Ni, Se, Sr, Ca, Cua F.

Ohrozenie hydrickych biokoridorov v dosledku znizenej kvality vody vo vodnych
tokoch, ktoré predstavujii biokoridory réznych stupfiov, ako i narusenie prvkov USES
v dosledku bariérového vplyvu antropickych objektov — rozdelenie biocentier a
biokoridorov  zastavanymi  plochami, dopravnymi  koridormi (napr. kolizia
regionalnych biokoridorov s dopravnymi liniami — dialnicou, zelezni¢nou tratou,
Useky biokoridorov preché&dzajlcich zastavanymi plochami sidiel) a pod.

NaruSenie priestorovej stability uzemia v dbsledku silnej antropizacie Uzemia
(centralna Cast' zaujmového Uzemia s vysokym stupfiom zastavby) a vytvorenia
monofunkénej polnohospodarskej krajiny s prevahou velkoblokovej ornej pddy
v centralnej ajuznej Casti zaujmového Uzemia s minimalnym podielom ekologicky
stabilnych prvkov.

Zvyseni stuperi znecistenia vodnych zdrojov, podzemnych i povrchovych — vacsina
sledovanych tokov je zaradena do IV. a V. triedy zneCistenia, ¢o predstavuje silné az
velmi silné znecistenie vod. Situécia je o to nepriaznivejSia, ze mnohé tieto vodné
toky patria k vodohospodarsky vyznamnym tokom — Vah, Horny a Dolny Dudvah,
Trnavka. PriaznivejSia je situacia v kvalite vod vodnych nadrzi, ktoré vykazuja lll.
stuper kvality, t. j. mierne zneCistenie. Vodné toky st ohrozované aj neregulovanim
Cerpanim vody z tokov — najviac sU ohrozené Casti tokov pretekajice zastavbou
obci.

Ohrozenie pddnych zdrojov v désledku zvySenej koncentracie cudzorodych latok
v pbde, najma Cr, Cd, Ni, Pb, Zn. K najviac ohrozenym patria lesné pédy v CHKO
Malé Karpaty a PPF vjuznej &asti okresu, vobciach lokalizovanych v okoli
priemyselného centra Trnava. ZvySeni obsah cudzorodych latok v pbde je
spdsobeny jednak priemyselnymi exhalaciami, ale tiez je aj dsledkom intenzivnej
polnohospodarskej vyroby v minulom obdobi. Pddne zdroje su ohrozované tiez
v dosledku intenzivnej dopravy a posypového materidlu pouzivaného pri zimnej
udrzbe ciest — pody leziace v tesnej blizkosti intenzivne zataZenych dopravnych
koridorov — dialnica D61 Bratislava-Trnava-PieStany, cesty |. triedy — 1/51 Trnava-
Sered, Trnava-Bohdanovce nad Trnavou-Boleraz-Trstin, 1/61 Cifer-Trnava-Bucany-
Leopoldov.

Ohrozenie pddnych zdrojov v dosledku silnej vodnej a vymolovej ako aj veternej
erbzie, Casto aj v dbsledku nespravneho obhospodarovania pddneho fondu
(velkoblokova Struktira ornej pddy, nevhodna Struktira plodin a pod.) - silnou
vodnou avymolovou erdziou su ohrozené predovSetkym pddy v oblasti
dynamického reliéfu pahorkatinnej asti okresu a v odlesnenych lokalitach Malych
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Karpat; kde je vodnou erdziou zasiahnuta takmer tretina uzemia. Znacne su vodnou
erbziou ohrozené aj svahy vinic Malokarpatskej oblasti. Veternou erdziou su
ohrozené pddy v intenzivne pofnohospodarsky vyuzivanej cCasti Trnavskej
pahorkatiny. Veterna er6zia je tu podmienend pbdnymi a klimatickymi faktormi
(sucha atepla klima), ako aj bioticko-antropickymi podmienkami ako je nekryty
pddny fond vacsinu roka.

Ohrozenie obytného prostredia v dosledku intenzivnej dopravy — najvaésim zdrojom
hluku v Uzemi je intenzivna doprava, s ohladom na rozsah dopravnej infraStruktiry
predovSetkym cestna (automobilovd). Vo vSeobecnosti mozno konstatovat, Ze
vysoka intenzita dopravy je charakteristicka predovSetkym pre cestné komunikacie |.
all. triedy. Najviac je zatazené mestské sidlo Trnava, kde sa kumuluje hluk
z cestnej i Zelezni€nej dopravy. Hlukom z cestnej dopravy su zatazené aj sidla
leziace na dopravnych koridoroch Trnava-Senica, Trnava-Bratislava, Trnava-
PieStany a pod., kde intenzivne zatazené dopravné koridory prechadzaju priamo
sidelnou zastavbou.

Ohrozenie rekreaénych priestorov, vratane zahradkarskych osad v désledku
nadmernej hlu¢nosti. Mnohé zahradkarske osady su lokalizované v tesnej blizkosti
dopravnych koridorov, ¢asto v ich ochrannych pasmach — Kamenny Miyn (Trnava),
Boleraz, Surovce, Cifer a pod.

Zatazenie sidelného prostredia v désledku znecisteného ovzdusia - v su¢asnosti na
uzemi okresu Trnava je 39 velkych a takmer 230 strednych zdrojov zneCistovania
ovzdusia. Roéne je do ovzduSia z uvedenych zdrojov emitovanych 249 t/rok TZL,
116 t/rok SO, 513 t/rok NOxa 1 055 t/rok CO. Viac ako polovica velkych zdrojov sa
nachadza vmeste Trnava. Podla priestorovej diferenciacie najviac znecistené
ovzduSie je viazané na mestské centrum Trnava, v okoli ktorého vytvara tri
koncentrické zony znecCistenia pretiahnuté v smere juznom.

Nedostatoéna aplikacia zakona NR SR ¢. 127/1994 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie o sa prejavuje na lokalizacii drobnych priemyselnych prevadzok
s negativnymi vplyvmi priamo v obytnom prostredi mnohych vidieckych sidiel.

NaruSenie estetickej kvality ~zivotného prostredia v désledku vytvorenia
monofunkénej polnohospodarsky intenzivne vyuZivanej krajiny (centraina cast
uzemia) av dosledku lokalizacie esteticky ruSivych technickych prvkov a koridorov
v krajine a v okrajovych Castiach sidiel — priemyselné objekty v Trnave, Jaslovskych
Bohuniciach, Krizovanoch nad Dudvahom, kamefiolomy v LoSonci a Trstine,
nadzemné energovody, opustené a schéatrané pofnohospodérske objekty a pod.
Esteticku kvalitu sidiel znehodnocuju aj nevhodné lokalizacie skladok odpadu
v tesnej blizkosti obytnych areélov.

Na zéklade priestorovej diferencidcie posobenia stresovych faktorov a znich
vyplyvajucich environmentalnych problémov v jednotlivych sidlach bola urobena
environmentalna klasifikacia sidiel. Hodnotenie bolo urobené na baze pritomnosti
stresovych faktorov, ich intenzity a dopadu. Sidla boli rozdelené do 6 kategdrii. K najviac
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zatazenym sidlam t. j. sidlam s najvacsimi environmentalnymi problémami okrem mesta
Trnava patria sidla leziace v jeho blizkosti, vjuhovychodnej ajuznej Casti okresu
ovplyvnené stresormi lokalizovanymi v meste Trnava. Smerom na sever a severozapad
zatazenie Zivotného prostredia klesd astipa environmentalna kvalita zivotného
prostredia. Klasifikacia sidiel na zaklade environmentalnej kvality je zobrazena na obr. 1.

Obr. 1: Typizécia sidiel na zaklade environmentalnych podmienok

~~
~J rf . Homé Oresany
— o\

LEGENDA:
Zat'azenie sidiel

Bl vysoké

nizke
K hlavnym socioekonomickym problémom Uzemia patria:

—  Nizka hospodérska zakladia — vo vaésine sidiel nie su lokalizované vyznamnejsie
priemyselné, pripadne pofnohospodéarske subjekty, ktoré by vytvarali vyraznejSie
pracovné prilezitosti pre miestne obyvatelstvo. Byvalé podniky, ktoré v Uzemi
pdsobili, sa ¢asto rozpadli, pripadne sU nesolventné, opustené a chatraju. Vo
vidieckych obciach su lokalizované predovSetkym len malé priemyselné prevadzky
s poétom pracovnikov do 10. Vaésinou ide o prevadzky fungujice na sukromnej
rodinnej baze. V jednotlivych vidieckych sidlach hlavnym zdrojom pracovnych
prilezitosti su najmé sluzby. Medzi jednotlivymi sidlami su v hospodérskej Struktire
vyrazné disproporcie. Vysoka koncentracia hospodarstva je v meste Trnava
a v niekolkych vacsich vidieckych sidlach — Boleraz, Smolenice, Cifer, Dolna Krupa
a pod. Slaba hospodarska baza je najma v malych marginalnych obciach, ako su:
LoSonec, Binovce, Borova, DIha, Horna Krupa, Horné Dubové, Naha¢, RadoSovce,
Slovenska Nova Ves a pod.
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\ly8Sia nezamestnanost vo vidieckych, najm@ men3ich sidlach, prameniaca
z nedostatku ponuky pracovnych prileZitosti. Problémom je najma nezamestnanost
rizikovych skupin, ako su pracovnici byvalych pofnohospodéarskych druzstiev, ktori
maju vyrazny problém s uplatnenim sa na trhu prace. Tito pracovnici maju dlhodoby
problém zapojit sa do pracovného procesu, nakolko predstavuju malo vzdeland
a malo flexibilni pracovnu silu. Ako vyplynulo zo sociologického prieskumu, tento
stav mnohym aj vyhovuje. Problémom v nezamestnanosti s aj absolventi, ktorych
Sance na zamestnanie znizuje nedostatok praxe.

Nizka efektivita polnohospodérskej vyroby. Pofnohospodérstvo SR preslo
vyraznymi transformacnymi zmenami, ktoré su charakteristické rozpadom mnohych
polnohospodarskych druZstiev (najmé zliéenych), slabou ekonomickou situaciou
mnohych podnikov, ako inedostatonou technickou vybavenostou a pod.
Problémom rozvoja polnohospodarstva su aj vysoké naroky na vstupy, nizke
ohodnotenie pracovnej sily a nizka predajnost pofnohospodérskych produktov na
trhu. Nizky je aj rozvoj sukromného podnikania v pofnohospodarstve. Hlavnym
dévodom je pretrhnutie vztahu mladSich generacii k pode, nedostatok techniky
a finanénych zdrojov potrebnych k navratu hospodarenia na pdde.

Vysoké environmentaine néroky pri realizacii novych prevadzok, nové subjekty
nemaju zaujem o rekonstrukciu starych objektov. Tieto objekty su ¢asto opustené,
chatraju asu vnevyhovujlcom stave. Nedostatok finanénych prostriedkov
neumozfiuje investovat do obnovy jednak stavebného fondu, ako i strojového parku
a technoldgii, a tak Casto vznikaju nové prevadzky na tzv. zelenej ltke, s ¢im je
spojeny znacny zaber prirodnych zdrojov, najma pddnych. Za najvyraznejsi takyto
priklad mozno povaZzovat vystavbu zavodu PSA Citréen Peugeot v Trnave,
Samsung vo Voderadoch, ale aj nové velkopredajne TESCO, Kaufland, Lidl a pod.

Zly technicky stav dopravnych koridorov, najmé cestnych. V nevyhovujucom stave
sU najma hlavné cesty Ill. triedy a miestne komunikacie. Mnohé dopravné koridory
prechadzaju priamo centrami sidiel, Co spOsobuje vyrazné zatazovanie
obyvatelstva negativnymi vplyvmi z dopravy — hluénost, bariérny efekt, nehodovost,
svetelné efekty a pod. S narastajicimi trendmi v rozvoji osobnej prepravy vidno aj
neumerné zatazovanie tychto dopravnych koridorov, zvySovanie intenzity dopravy.
Problémom je najma priepustnost krizovatiek v meste Trnava v dopravnej Spicke,
prepinenie hlavnych dopravnych koridorov a vyjazdov na dialnice.

Nedostato¢na kvalita dopravnych sluzieb, predovsetkym ide o nedostatok spojov,
zly technicky stav vozidiel, nedostatotna hygiena v dopravnych prostriedkoch,
nedostatoéné vykurovanie poCas zimnych mesiacov, mnohé spoje vykazuju
meskanie, mnohé nie su prispdsobené na nadvazujlce spoje a pod. DostatoCne nie
je zabezpeCena preprava v noCnych a rannych hodinach, najma pre pracovnikov
v trojsmennych prevadzkach. V hromadnej preprave je problémom aj naroCna
Casova dostupnost niektorych marginélnych sidiel (LoSonec, Dechtice, Bukova,
Dobra Voda, Borova a pod.).
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Nedostatotna Uroven sluzieb, z kvantitativneho (chybaju alebo su kapacitne
nepostacujuce) alebo z kvalitativneho aspektu — droven kvality je nizka, ide
predovSetkym o sluzby maloobchodu, ubytovania a stravovania. Tieto zariadenia
bariérou pre rozvoj intenzivnejSiecho cestovného ruchu, najma zahranitného,
nakolko zahrani¢né klientela je zvyknuta na vy3si Standard. V niektorych sidlach je
nepriazniva situacia v Skolstve, az v 14 obciach nie je vobec Skola a v 6 obciach je
len Skola pre 1. aZ 4. ro¢nik. Deti z tychto sidiel musia do $koly dochadzat do
susednych obci, niekedy nie je ani dopravné spojenie prispdsobené poZiadavkam
ziakom Skolskej dochadzky.

Nedostatoéna siet zdravotnych a socialnych zariadeni. V mnohych sidlach nie su
lokalizované zdravotné strediska a pacienti musia za sluzbami dochadzat mimo
svojho bydliska, bud’ do susednych obci alebo do mesta Trnava. Az 25 obci nema
k dispozicii zdravotné stredisko. Dochadzka za tymito sluzbami chorymi obyvatelmi
je velmi obtiazna. V niektorych sidlach su sice zdravotné strediska, ale chybaiju
lekarne, pripadne iné Specialne sluzby. Za Specialnym oSetrenim obyvatelstvo
vacsiny sidiel musi dochadzat do mesta Trnava. Podobne kriticka situacia je aj v
oblasti poskytovania socialnej starostlivosti. Kompetencie, ktoré predli na
samospravy v oblasti sociélnej starostlivosti, su pre ne zatazujuce a mnohé obce
nezabezpecuju tuto sluzbu, ktord im vyplyva zo zékona. Podobne je aj nedostatok
kvalitnych socialnych zariadeni pre poskytovanie opatrovatelskej sluzby a socialnej
starostlivosti o starych a chorych. Domovy déchodcov a domovy opatrovatelskej
sluzby su vaésinou v nevyhovujicom stave. Vy38$i Standard vykazuju len sukromné
zariadenia, v ktorych je obmedzené kapacita a Casto krat nie su finanéne dostupné
pre beznu verejnost.

Postupné starnutie sidiel charakterizované prevahou obyvatelstva poproduktivneho
veku. Je to dosledok predovsetkym nizkeho prirodzeného prirastku obyvatelstva,
hlavne zniZzenou porodnostou. Tento stav je ovplyvneny najma celospolocenskymi
zmenami, ktoré spdsobili zhorSenie sociélnej situacie obyvatelov, predovSetkym
mladSich vekovych kategérii. S novymi socioekonomickymi podmienkami je Uzko
spata aj zmena hodnotovej orientacie obyvatelstva, preferujica konzumny Styl
Zivota, s dominanciou ¢ft ako je egoizmus, Kkarierizmus, volfnost, sloboda,
neviazanost sa k rodinnému Zivotu a pod. Spoloenské zmeny sa prejavili aj v
medziludskych vztahoch, ako vyplynulo z dotaznikového prieskumu, vacsina
obyvatelstva pocituje zhorSovanie medziludskych vztahov.

U mnohych obyvatelov neustdle pretrvava nizke environmentalne a pravne
vedomie, va&Sina znich nepozna zékladné strategické rozvojové dokumenty,
nepozna zakony zamerané na ochranu Zivotného prostredia, nepozné svoje prava a
povinnosti. Tieto informacie chybaju aj mnohym starostom.

Zmeny v manazmente obci. Hoci na jednej strane vidiet urcité pozitivne zmeny
vtomto smere, ako je zvySenie participacie verejnosti na riadeni a zveladovani
obce, najmé formou &innosti zaujmovych organizacii, na druhej strane vidno urgité
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negativne prejavy v manazmente, ako je nezdravy lobizmus, korupcia a pod., a to
predovSetkym pri ziskavani stavebnych pozemkov ako i pri ostatnej investicnej
¢innosti. Zo sociologického prieskumu vyplynula uréita zvySend apatia Sirokej
verejnosti zapajat’ sa do spoloCenského zivota. Obyvatelia preferuju svoje zaujmy
pred verejnymi, [udom chyba elan, nadSenie a spolupatritnost. VSeobecne
previdda konzumny spdsob Zivota, vktorom sa preferuju hmotné statky pred
duchovnymi hodnotami.

Na zaklade socioekonomickych podmienok bola urobend socioekonomicka klasifikacia
sidiel. Klasifikacia bola urobena na baze hospodarskej zakladne a na baze diverzifikacie,
kvality sluzieb a kvality psychosocialneho prostredia. Sidla boli rozdelené do 6
zakladnych kategorii. V sidlach, v ktorych maju vyrazné zastUpenie vyrobné subjekty, je
zvacSa dobre rozvinuta aj siet’ sluzieb. ZovSeobecnenim mozno konstatovat, ze Uroven
socioekonomickych podmienok je Umerna velkosti sidla, t. . ¢im je sidlo vacSie, tym ma
vy8Siu Uroven socioekonomickych podmienok, naopak zvacsa v tychto vacsich sidlach
su nepriaznivé psychosocialne podmienky - alkoholizmus, drogy, vandalizmus
a environmentélne podmienky. Klasifikacia sidiel na zéklade socioekonomickych
podmienok je zobrazena na obr. 2.

Obr. 2: Typizécia sidiel na zaklade socioekonomickych podmienok

LEGENDA:

Socio-ekonomické
podmienky sidiel
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VySpecifikované problémy boli konfrontované s nazormi starostov. Nazory starostov na
problémy svojich obci boli velmi réznorodé. Zo sociologického prieskumu vyplynulo, Ze
dominantnu poziciu vo vnimani kvality Zivotného prostredia starostami maju technické
aspekty Zivotného prostredia — 32,4 % (nedostatoénd environmentélna infrastruktira)
a Uprava a Cistota obce a tiez aj divoké skladky odpadu — 22,4 %. VaZnym problémom
z pohladu mnohych starostov su aj zIé medziludské vztahy, nevhodné psychosociélne
prostredie, uzavretost, neochota participovat na verejnych veciach a pod. Tieto problémy
oznaCilo 10,2 % respondentov. Men$iu vyznamnost starostovia pripisuju
environmentalnej stranke kvality zivotného prostredia, akou je kvalita jednotlivych zloziek
Zivotného prostredia — kvalita ovzduSia, kontaminécia pédy, poSkodenie vegetacie a pod.
Najniz8ia pozornost z pohladu starostov bola venovana problémom ohrozovania
biodiverzity, ekologickej stability a pod. Ide o javy, ktoré nie je moZné bezprostredne
vnimat' volnym okom. Pre ich hodnotenie je potrebné mat urCité environmentalne
poznatky a environmentalne povedomie. Environmentalne povedomie obyvatelov
Slovenska, podobne ako environmentélne povedomie obyvatelov regiénu je pomerne
nizke, o ¢om sved&ia aj vyskumy Eurépskej Gnie. Podla vyskumu EU (Attitudes of
Europeans towards the issue of biodiversity, 2010) az 65 % respondentov uviedlo, ze
nepoculo nikdy pojem biodiverzita a 25,5 % respondentov uviedlo, Ze sice tento termin
uz poculo, ale nevie €o to je. ESte horSia je situacia v oblasti poznania siete NATURA
2000. Az 75,9 % respondentov zo Slovenska uviedlo, ze nikdy nepoculo tento pojem a
16,8 % respondentov poculo tento pojem, ale nevie ¢o to je. Tymito vysledkami sa
zaradilo Slovensko na posledné miesto vramci krajin EU. Podobna situacia je aj
v regidne Trnava, kde pojem NATURA 2000 nepoznalo 78 % respondentov.

Zaver

Kvalitu Zivotného prostredia ovplyviiuje cely rad faktorov. Zakladom zlepSenia kvality
Zivotného prostredia je vytvorenie inovativneho progresivneho manazmentu, zalozeného
na principe demokracie, porozumenia a solidarity, zabezpedujiceho dosiahnutie
pozadovanej kvality Zivota obyvatelov sidiel. Zakladom je eliminacia suCasnych
a prevencia vzniku novych environmentélnych a socioekonomickych problémov danych
sidiel.

Z hladiska zlepSenia kvality Zivotného prostredia je potrebné realizovat nasledovné
opatrenia:

e Vsidlach leziacich v oblasti Malych Karpat je potrebné posilnit rozvoj rekreacie
a turistiky, dobudovat sluzby na realizaciu rekreanych aktivit, ale aj sluzby pre
domace obyvatelstvo. Rozvoj vSetkych tychto socioekonomickych aktivit je
potrebné realizovat v stlade s ochranou prirody a prirodnych zdrojov.

e Vsidlach leziacich v CHKO Malé Karpaty je potrebné prioritne rozvijat vedecko-
ochranarske, vzdelavaco-vyskumné a relaxacno-poznavacie aktivity. Rozvoj
lesohospodarskej ¢innosti musi byt v sulade s ochranou prirody a krajiny.
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V sidlach leZiacich na Trnavskej spraSovej tabuli je potrebné realizovat opatrenia na
ochranu posilnenia priestorovej ekologickej stability — zabezpedit vysadbu liniovej a
plosnej vegetacie (remizky a pod.) s funkciou interakénych prvkov, revitalizovat
a dobudovat prvky uzemného systému ekologickej stability a pod.

V sidlach s dominanciou polnohospodéarstva je nutné aplikovat Setrné formy
obhospodarovania pédy s ciefom ochrany nielen podnych, ale aj vodnych zdrojov —
vytvorit mozaikové Struktlry obhospodarovania, so striedanim TTP, nelesnej
drevinovej vegetacie s maloblokovou ornou pddou, aplikovat orbu a sejbu po
vrstevnici, zabezpedit vysadbu protieréznej vegetacie, vhodnu Struktiru plodin,
bezorbovl technolégiu spojend s muléovacimi medziplodinami, zabezpeCovat
Upravu ufahnutého podorniéia kyprenim na zabezpedenie zvySenia vsakovacej
schopnosti pdd, regulovat chemizaciu a pod.

Vsidlach zatazenych v désledku podsobenia stresovych faktorov je potrebné
realizovat technologické opatrenia na eliminaciu zdrojov zne€istenia a eliminéciu
kontaminacie zloziek zivotného prostredia. Vhodné by bolo urobit désledny
prieskum kontaminacie pody a zvazit pestovanie pofnohospodarskych plodin na
kontaminovanych pédach.

V sidlach so slabou ekonomickou bazou by bolo vhodné realizovat opatrenia na jej
posilnenie — reStrukturalizovat staré priemyselné podniky s ciefom zvysit
ekonomicky rozvoj a zniZit surovinovl a energeticku naroénost, podporit vyuZitie
v s¢asnosti nevyuZivanych priemyselnych objektov s ciefom eliminovat schatralé
a opustené stavby, podporit zakladania malych a strednych podnikov s vysokou
pridanou hodnotou s vyuzitim domaceho [udského potencialu, podporit
Zivnostenské podnikanie, najmé v menSich vidieckych sidlach, vytvorit poradenské
a konzultacné centra, vytvorit optimalnu siet remeselnych ¢innosti.

V sidlach s nedostatoénou vybavenostou sluzieb je potrebné kapacitne posilnit siet
sluZieb - vybudovat nové ubytovacie a stravovacie zariadenia, rekon$truovat
azvySit Standard sucCasnych zariadeni, zabezpeéit postupnu rekonstrukciu
a modernizaciu Skolskych a vzdelavacich zariadeni, zabezpecit uéinnu dopravu deti
do $kél vobciach, kde nie su Skolské zariadenia, zabezpelit rekonstrukciu
zariadeni sociélnych sluzieb a objektov sluziacich na ucely sociélnej starostlivosti,
zefektivnit' a skvalitnit' proces zabezpe€ovania socialnych sluzieb pre ob&anov,
zriadit opatrovatelsku sluzbu na vidieku, zabezpeCit rekonStrukciu zdravotnych
sluzieb, skvalitnit' zdravotnu starostlivost, posilnit zdravotnu starostlivost najma na
vidieku.

V sidlach s nedostato¢nou technickou environmentalnou infrastruktirou dobudovat
potrebné objekty a siete — kanalizacia, vodovod, chodniky, skvalitnenie cestnej siete
apod. Taktiez je potrebné udrziavat uritd kvalitu a Standard verejnych
priestranstiev.
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V obciach je potrebné vytvarat vhodné motivaéné programy (podpora byvania, kvalita
sluzieb, kultirnospolo€ensky Zivot a pod.) pre stimulaciu mladych na zotrvanie v obci
s ciefom zlepSovania vekovej Struktdry obyvatelstva, spracovat rozvojové dokumenty
v obciach, kde absentuju, ktoré su nevyhnutné zhladiska ziskavania finanénych
prostriedkov z EU a ostatnych grantovych schém. Vyznamn( rolu nielen vo vnimani
kvality Zivotného prostredia, ale aj v jeho tvorbe a Udrzbe maju tieZ subjektivne faktory.
Preto z hladiska zlepSenia kvality Zivotného prostredia je potrebné venovat znaénl
pozornost aj vychove, vzdeldvaniu a formovaniu environmentélneho povedomia
spolocnosti, nakolko len environmentalne vzdelana spolonost je schopna aplikovat
environmentélne principy v reélnej praxi.

Pod’akovanie

Prispevok vznikol ako vystup vedeckého projektu 2/0120/12 ,Hodnotenie kvality
Zivotného prostredia vidieckych sidiel" v ramci Vedeckej grantovej agentiry MS SR
a SAV.

Literatura
ATLAS KRAJINY SR, 2002. MZP SR, Bratislava, SAZP Banska Bystrica, 344 pp.

IZAKOVICOVA, Z., 1995: Ecological interpretations and evaluation of encounters of
interests in landscape. Ekologia, UKE SAV, Bratislava, 14, p. 261 — 275.

IZAKOVICOVA, Z. akol., 2001: Krajinnoekologicky plan okresu Trnava, UKE SAV,
Bratislava, 144 pp.

IZAKOVICOVA, Z. a kol., 2002: Regionalny Uzemny systém ekologickej stability okresu
Trnava. UKE SAV, Bratislava, 157 pp.

IZAKOVICOVA, Z. HRNCIAROVA, T. MOYZEOVA, M. a kol., 2001: Ekologizacia
hospodérenia v povodi Parnej, Lok&lna Agenda 21. Zdruzenie KRAJINA 21, UKE SAV,
Bratislava, 185 pp.

IZAKOVICOVA, Z. akol., 2006: Integrovany manazment krajiny II. Bratislava: UKE SAV,
Bratislava, 24 pp., ISBN 80-969272-9-9

KOREC, P. akol., 1997: Kraje a okresy Slovenska. Nové administrativne Clenenie. Vyd.
Q111, Bratislava, 10 pp.

19



