ALENA SALASOVA

Ochrana krajinného razu a rozvoj

valasske dediny

Salasovd, A.: Landscape Character Protection and Wallachian Village Development. Zivotné

prostredie, 2012, 46, 4, p. 214 — 219.

Issue of the Wallachian landscape and village is very well documenting common situation and
problems of the traditional Czech and Moravian countryside affected by contemporary globalisa-
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Valasskd krajina a valasskd dédina jsou dnes vinima-
ny téméf jako synonymum k terminim tradi¢ni krajina
a tradi¢ni sidlo. Valassko si dosud bezpochyby udrzelo
sva specifika a svou nezameénitelnou krasu. Na druhé
strané podléhd, podobné jako jinad atraktivni uzemi,
civilizaénim a urbanistickym zméndm (obr. 1).

Vroce 2007 probéhlo celoplosné hodnoceni krajin-
ného razu Chranéné krajinné oblasti (CHKO) Beskydy
(Arvita P, s. r. 0., 2007) a nasledné v roce 2010 velmi
podrobny monitoring zmén krajinného razu téhoz
tzemi (Arvita P, s. r. 0., 2010), v rdmci kterych byl
podrobné hodnoceny historicky vyvoj a aktualni stav
vyuziti krajiny, zmény struktury sidel a jejich archi-
tektonickych znakdi, stav vegetace a vizudlni kvalita
krajinného a sidelniho prostoru. Monitoring zmén
krajinného razu pfinesl celou fadu zjisténi dokumen-
tujicich nejenom pozitivni, ale zejména negativni
trendy ve vyvoji valasskych sidel a navazujici krajiny.
Abychom mohli lépe pochopit charakter a rozsah zmén
soucasné valasské dédiny, je nutny kratky exkurz do
pltvodu vzniku tohoto evropsky specifického tzemi.

Formovani regionu Valasska
Karpaty, jedno z nejvétsich pohofi vychodni a jiho-
vychodni Evropy, byly v minulosti nejenom hrani¢nimi

hvozdy, ale mnohdy i obtizné prekrocitelnou bariérou.
Karpatské pfirodni rozmezi sblizovalo jednotlivé nd-
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rodni kultury, nebot se stalo tutocistém téch, na které
se nedostalo pfi rozdélovani pady v nizinnych, hospo-
darsky vyhodnéjsich oblastech. V prostoru horskych
kolonizacnich pfedélti se setkavaly skupiny mnoha
narodnosti - na tzemi severnich a severozapadnich
Karpat to byli zejména nositelé kultury ceské, sloven-
ské, polské a ukrajinské, méné pak rumunské, némec-
ké a madarské. To, co tyto osadniky spojovalo, nebyl
etnicky ptivod, ale jednotné hospodarské postupy
a technologie, které se formovaly pod vlivem obtiznych
prirodnich podminek. Valassko je hornaty kraj ve vy-
chodni ¢dsti Moravy kolem mést Vsetina, Valasského
Vizovic, Valasskych Klobouk. Jeho hranice rtizni autofi
vymezuji riznym zptisobem. Za Valassko se nékterymi
autory povazuje i Zlinsko a Kelecsko, jini je fadi spiSe
do oblasti Zalesi.

Valadsko se jako uzemni celek odliSovalo od
ostatnich moravskych regionti predevsim zvlastni
kulturou svych obyvatel, dale historickou tradici
a pfrirodnimi podminkami. Nikdy nebylo dredné
vymezeno, nebot nepfedstavovalo zadny sprdvni,
politicky ani etnicky celek. V odborné a beletristic-
ké literatufe i na mapdch, provazejicich vlastivédné
prace, bylo pfi jeho vymezovani uzito nejriznéjsich
kriterii, z ¢ehoZ pochopitelné pramenily cetné rozdi-
ly. Navic byl tento problém komplikovan skutecnosti,
ze vala$ska kultura neztstavala neménna. Nékteré
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jeji vyrazné rysy zanikaly (sa-
lasnicky chov dobytka, valassky
kroj) a leckdy nabyvaly pfevahy
jiné atributy, jejichZ rozsah se
nekryl s pfedchozim tdzemim
(dialekt, geografické podminky).
Uzemni rozsah Valasska se tedy
v prtibéhu déjinného vyvoje
meénil.

Zptisob osidlovani a hospo-
dafeni zapadnich Karpat zasa-
hujicich na tzemi CR masivem
Beskyd ovlivnilo nékolik faktort:
tézko prostupny horsky terén, kli-
matické podminky, politicka situa-
ce 14. a 15. stoleti. VSechny tyto
faktory ovlivnily zptsob vnitini
i vnéjsi kolonizace severozdpad-
nich Karpat. Vnitini kolonizace
ovlivnila zejména ddoli Beskyd,
kde az do 15. stoleti vznikala
fetézovd sidla na pravu némeckém.
Na ni navazovala vlna pasekarské
kolonizace, kterd pfinesla rozvoj
hospodarského vyuziti lesti. Ute-
denci z jinych panstvi nebo cast
populace z tudolnich vsi, kterd neméla moznost ddle
zastavovat na rodovych pozemcich, se usazovala
na svazich nebo hfebenech hor. Pasekari vytvareli
rozptylend dvorcova sidla tvofend shluky obytnych
a hospodafskych budov obklopenych drobnymi
policky a pastvinami.

Dnesni charakter Valasska bezpochyby ovlivnila az
vnéjsi kolonizace podle valasského priva. Podobné jako
pfi némeckém sidelnim pravu si zakladatel obce, na
Moravé nazyvany fojt, mohl postavit mlyn, pilu a navic
valchu na ,huné valasské”(Langer, 1997). Na rozdil od
vnitini kolonizace mély vak skupiny valasskych dédin
samospravu na cele s vojvodou.

Prvni zminky o valasské kolonizaci v severnich Kar-
patech se objevuji ve druhé tietiné 14. stoleti (Langer,
1997).

Snahy o hospoddrské vyuzivani horskych pralesi
tzv. valasskym podnikdnim vedly k zdimérnému a sys-
tematickému pfipoutdvani Valacht k ptidé a k jejich
splyvani s horskymi rolniky. Tam, kde nebyly podmin-
ky pro toto splyvani (horni Orava, Tésinsko), vytvarely
valassti kolonisté vlastni ekonomicka stfediska, dédiny
s jadrem a na vzdalenych loukach a pastvinach pak
docasna sezonni sidla. Kromé ndrodopisnych znakt
jsou dal$im kriteriem pro vymezeni Valasska doklady
o vyskytu horského dobytka, ovci a koz zvlastni rasy,
které se na Moravu rozsifily spolu s pastevci. K zdvaz-
nym doklad@im patii zaznamy o salasnickém zptisobu
hospodareni, o vyskytu salasi.
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Obr. 1. Do terénu citlivé zasazena zvonicka. I nova tvorba, pokud je vedena pokorou
a respektem k mistu, prispiva k ochrané krajinného razu regionu. Objekt ptispél
ke zvyseni atraktivity, a tim i navstévnosti mista (Frenstat pod Radhostém, 2010).
Foto: Alena Salasova

Valasské stavebni tradice

Uzemi Beskyd bylo kolonizovano obyvatelstvem
prichdzejicim z vychodnich Karpat, zejména z Kysuc,
Liptova a polského Slezska, nebo se jednalo o uprch-
liky z jinych panstvi (tzv. pasekari). Valasi pfinesli
nejenom novy zptisob hospodarstvi (salasnictvi), ale
i novou formu osidleni. Osidleni bylo v horskych
oblastech nepravidelné, rozptylené, nékdy v odezvé
na starobylé karpatské zvyklosti soudrzného sidleni
velkych rodin v podobé tzv. rodovych shlukd. Jednalo
se o volnou dvorcovou zdstavbu situovanou zpravidla
nich planindch a horskych svazich. Diky tomu md kra-
jina Beskyd podstatné odlisny charakter od ostatnich
hornatych oblasti. Kompaktni osidleni neni pro tizemi
typické a je vdzano vyhradné na dna Sirsich tdoli.

K ojedinélym a nejvyraznéjsim usedlostem pattila
fojtstvi. Jednalo se o mohutnou, nejcastéji patrovou rou-
benou stavbu s rozsahlymi hospodarskymi budovami.
V ddolich bylo v minulosti znacné mnozstvi vodnich
mlyni, pil nebo valch na zpracovani viny. Na horskych
pasekdch pak nalézame specificky stavebni druh - sa-
las, pipadné letni chlévy - staniny (Skabrada, Vodéra,
1975). Ukazky jednotlivych typt staveb jsou soucasti
expozice Muzea v prirodé v Roznové pod Radhostém
(http://www.vmp.cz/).

Lidska sidla majina celém tizemi Valasska obdobné
znaky: jsou to bud' vsi fetézového typu (v udoli), ¢asto
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Obr. 2. Zachovana lidova architektura Valasska. Citlivé rekonstruované stavby
jsou vyuzivané pro rodinnou rekreaci (Karolinka - Bzové, okres Vsetin, 2010).

Foto: Alena Salasova

fetézoveé fazenych dvorcid, nebo rozptylené dvorce
pasekarského osidleni (na stranich nebo hibetech
vrchovin a hornatin). Prvni pfipad umoznoval pod-
danym dédi¢né uzivat piidu za odevzdani ¢dsti trody
feuddlnimu zemépanovi. Druhy byl jen pronajimanim
panské pudy, vétsinou znamenal hospoddrské vyuziti
rozsahlych lesti a horskych pastvin.

Vyvrcholenim valadské lidové architektury jsou
drevéné kostely a kosteliky, budované jesté v 18. stoleti
(Velké Karlovice). Z hlediska ndbozenstvi a jeho vlivu
na sakrdlni stavby je vyznamné, ze se Valasi vyrazné
hlasili k reformac¢nimu hnuti a po jeho potlaceni prosluli
svou Ucasti na protifeuddlnim odboji. Absenci vétsiho
poctu sakralnich objektti, zptisobenou ¢astecné i méne
trvanlivym dfevénym materialem, Ize tedy pficist na
vrub i urcité neochoté konvertovat ke katolicizmu.

Postupnym vyvojem tzemi, zejména v obdobi 16.
— 18. stoleti, se ve vztahu k reliéfu ustalilo nékolik
charakteristickych zon sidelnich struktur:

- relativné kompaktni zdstavba (dvorcovd fetézova
ves) v udoli se zahradami a drobnou zdhumenico-
vou drzbou;

- volné dvorce pasekdft ve spodni casti svahil
(osidlovani z vnitfnich zdrojt) v relativni blizkosti
domovské obce;

- lesni porosty na prudsich svazich;

- horské pastviny s roztrouSenym pasekaiskym
a valasskym osidlenim, letnimi chlévy a salasemi
na hfebenu a ve vrcholovych partiich svahti.
Rozsah a vyskova hranice lokalizace pasekarského

osidleni se v pritbéhu doby ménila v zavislosti od kon-
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krétnich spolecensko-ekonomic-
kych pomeérii. Charakteristické je,
ze k opousténi pasek se pristoupilo
nejcastéji v pripadech, kdy doslo
k vyraznéjsimu zvySeni zivotni
drovné obyvatel (odchdzeli do
oblasti s vyhodnéj$imi zivotnimi
podminkami) nebo v dobe, kdy
bylo horské pastevectvi a zemédél-
stvilimitovano, napt. kvtli zvySené
ochrané lesa nebo méné vyhodné
nez jiné dostupné hospodarské ak-
tivity (lesni hospodarstvi, primysl,
rekreace).

Naznacenou strukturu osidleni
Ize povazovat v soucasné dobé za
postupné zanikajici. Pfes uvedené
konstatovani je z hlediska ochrany
identity kulturni krajiny a jejich pri-
rodnich, kulturné historickych a es-
tetickych hodnot diilezité zachovat
alespon prezivajici zbytky fragmentti
historické krajinné struktury.

Zmény vyuziti krajiny

V dobé rozvoje priimyslu odezniva salasnictvi a na-
stupuje zalesniovani horskych poloh. V dobé socializace
pak dochadzi k postupnému znevyhodnovani drobnych
hospodafstvi a k nastupu velkovyroby. Dochazi k rozo-
ravani mezi, rekultivacim, hnojent, scelovani pozemk
a dal$im intenzifikacnim zdsahtim. V 90. letech zanika
celd fada velkovyrobnich podnikii, coz vede ke zmirné-
ni intenzity zemédélstvi a mnohdy také k ponechani
pldy ladem. Zemédélska ptda, zejména pak trvalé
travni porosty a ovocné sady, se méni bud’ sukcesné
nebo fizené vlivem dotaci na lesni pozemky.

Nejcennéjsim segmentem mimolesni krajiny jsou
louky a pastviny. Luéni a pastevni ekosystémy jiz
deldi dobu nové nevznikaji, naopak, jejich zastoupeni
stale klesa. Jejich existence je ohrozena zartstanim
po ukonceni koseni a pastvy a také zalesnovdnim.
Na loukdch a pastvinach se vzdcné vyskytuje orlicek
plany, mecik stfecholisty a mnozstvi orchideji (prst-
natec bezovy, vstava¢ muzsky, hlavinka horska nebo
pétiprstka zezulnik).

V rdmci monitoringu zmén krajinného razu byly
sledovany zmény vyuziti pozemk, land use a krajin-
ného pokryvu land cover. Jako vychozi podklad pro
hodnoceni vyuziti pozemkt byla pouzita Databaze
dlouhodobych zmén vyuziti ploch Ceska (http://lucc.
ic.cz/lucc_data/). Zdrojem této databaze byla data
o vyuziti ploch vSech katastralnich tzemi v letech
1845, 1948, 1990 a 2000. V databazi bylo provedeno
klasifikacni a uzemni sjednoceni dat, ¢imz vznikly
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kategorie vyuziti ploch. Krajinny pokryv byl vyhod-
nocovdn ve tfech casovych drovnich. Byly pouzity
historické mapy z II. a III. vojenského mapovani,
historické letecké snimky z 50. let 20. stoleti a ak-
tualni ortofotomapy (podklady z GEODIS-u z roku
2008). Z vysledkt je patrny neustale pokracujici trend
ubyvani tzv. volné krajiny, zptisobeny rozsifovanim
ploch zdstavby a lesa, charakteristicky pro téméf celé
Beskydy.

Lze konstatovat, ze oproti stavu v 50. letech do-
slo k nejvyznamneéjsimu ndrustu zastavénych ploch
v oblasti Prostfedni Becvy (ze 4,67 % na 8,07 %),
Komorni Lhotka (ze 14,83 % na 25,8 %), minimdlné
0 2% vyméry vzrostla plocha zastavby ve vSech ob-
cich lokalizovanych v hlavnich tdolich (Huslenky,
Halenkov, Roznov pod Radhostém, Velké Karlovice
apod.). Kromeé celkového nartistu zastavéné plochy je
v Beskydech zfejmy jesté jeden trend — zména ptido-
rysného typu sidel. Nejvyraznéji se zmény promitaji
do roztrouSeného osidleni pasek. Paseky zacinaji
byt masové zastavovany tzv. kobercovym zptisobem
(plos$nd zastavba rodinnymi domky katalogového
typu). Je alarmujici, k jak masivnimu nartistu doslo
od posledniho posuzovani krajinného razu Beskyd
v roce 2007.

Hodnoceni zmén zemského krytu poukazalo i na
vzristajici trend zalesnovani Beskyd, které je zptso-
beno vyhradné ekonomickymi divody. Zalesruji se
zejména harfe hospodarsky vyuzitelné paseky a staré
zemédélské terasy, tj. historicky nejcennéjsi lokality
Beskyd ako jeden z urcujicich znakt krajinného razu.
linky (obr. 2), Malych Karlovic a Pulcina.

V dokumentaci Monitoring zmén krajinného razu
(Arita P, s. 1. 0., 2010) byly podrob-
né analyzované vsechny sidla
v Moravskych Beskydech (celkem
77). Po provedeni monitoringu lze
konstatovat tyto vyznamné zmény
v prostorovém a funkénim uspora-
dani sidel (Arita P, s. r. 0., 2010):
vyznamné plosné rozsifovdni
sidel do krajiny v poslednich
letech;
zmeény ptidorysného typu v no-
vé zastavovanych zondch (tzv.
kobercovy typ zastavby charak-
teru méstskych suburbii);
zmény funkcéniho uspordddni
sidel (pramyslové zony, aredly
obcanské vybavenosti);
zahustovani ptivodneé rozvolné-
né zdstavby;
roz$ifovani zastavby do pohle-
dové exponovanych mist;

2 B

- rozsifovani zastavby do piivodné nezastavénych
nebo minimdlné zastavénych tzemi (postupny
zanik pasek);

zmeény vnéjsitho obrazu sidla (potlaceni historic-
kych dominant, postupny zanik zahrad a sadti na
hranici zastavéného tzemi ve prospéch novych
staveb a oploceni, vliv novych forem architektury
na celkovy obraz sidla).

Architektura a jeji zmény

Podrobny rozbor vyvoje lidovych staveb na
tdzemi Beskyd byl popsdn v Preventivnim posouzent
krajinného rizu CHKO Beskydy (Arvita P, s. r. o.,
2007). Specifikace znakt architektury je soucdsti
charakteristiky oblasti a mist krajinného rdzu. Za
nejvyznamnéjsi zmény v architektonickém vyrazu
staveb lze povazovat:

- postupné zvySovani poctu staveb akceptujicich
charakteristické prvky tradicni lidové architektury
(uplatniovani sedlovych stech, podlomenic, vyraz-
néjsi pouzivani roubené konstrukce a dfeva obecnég,
repliky lidovych staveb) zfejmé nasledkem vlivu
regulativu navrzeném ve schvaleném Preventivnim
posouzent krajinného razu;

pretrvavani trendu zvySovani poctu staveb reali-
zovanych dle katalogovych projektti - zpravidla
velmi nevhodny typ zdstavby vyrazné se odlisujici
od tradi¢nich forem z hlediska objemu staveb,
tvaroslovi, materidlového a barevného provedeni
apod. (obr. 3);

oplocovani pozemkit mimo zastavénd dzemi sidel
nebo na jejich okrajich (vysoké, prilis dlouhé a kom-
paktni typy oploceni riizného materidlového pro-

Obr. 3. Piiklad nevhodné zastavby valasského venkova (Malenovice, okres Frydek-
-Mistek, 2010). Foto: Alena Salasova
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vedeni zpravidla doplnované vysadbou geograficky

neptvodnich rostlin - zeravti nebo cypriski).

Na tizemi Valasska je realizovano nékolik staveb dle
autorskych architektonickych projektti. Nékteré jsou
do izemi vsazeny velmi citlivé, nékteré krajinny ramec
témeér nerespektuji. Pro lepsi ndzornost a osvétovou
praci s vefejnosti byl pfipraven katalog pfikladt pozi-
tivnich i negativnich zmén v charakteru zastavby (tzv.
Cernobild kniha CHKO Beskydy, Arita P, s. 1. 0., 2010).

Zmény vegetace sidel

Sledovani forem vegeta¢nich prvki v sidle a na-
vazujicim nezastavéném tzemi je soucasti hodno-
ceni krajinného razu, resp. vyhodnoceni zdkladnich
charakteristik sidel. Tradi¢ni formy sidelni vegetace,
ovocné sady a aleje, soliterni lipy a jasany, doprovody
vodoteci, luéni travniky apod., dozndvaji na mnoha
mistech vyznamnych zmén.

V rdmci monitoringu stavu dzemi byly zjistény vy-
znamné zmény v charakteru vegetacnich tprav. Jedna
se zejména o druhové (a tedy barevné a habitudlné)
velmi pestré vysadby introdukovanych druhd drevin,
které jsou charakteristické pro tpravy ve mésté (nebo
spiSe pro arboreta). Pro vesnické prostredi, zejména
pak v pfipadé chranéné krajinné oblasti, kde je zdjem
na udrzeni tradi¢niho charakteru kulturni krajiny, tyto
vysadby vhodné nejsou. Za vyraznou a negativni zménu
v charakteru vegetacnich prvki Ize povazovat i pfeménu
ptvodnich lucnich travniki na intenzivné secené parko-
vé travniky s vyrazné snizenou biodiverzitou.

V okoli vétsich sidel (napt. Frenstat pod Radhostém
- Trojanovice) jsou tyto vysadby svépomocné realizované
i ve volné krajiné, coz Ize z hlediska zakona ¢. 114/1992
Sb. o ochrané prfirody a krajiny povazovat za nepfipustné
(napt. velmi oblibené cervenolisté kultivary lisky).

Specifickym problémem v CHKO Beskydy jsou nék-
teré svérazné aktivity obyvatel. Ze stojicich, odumirajicich
stromti jsou vyfezavané plastiky - sobt, totemt, lidskych
postav. Pokud odhlédneme od jejich velmi pochybné
umélecké hodnoty, musime upozornit zejména na mistni,
velmi problematicky eticky vztah clovéka ke stromu.

Doporuceni pro dalsi rozvoj obci

Vysledkem monitoringu zmén krajinného razu byla
zpracovand doporuceni a navrh regulativii pro potfeby
dalstho izemniho rozvoje, zejména pro vyuziti v izem-
nim pldnovéni. Za nejvyznamnéjsi lze povazovat tyto
zasady (Arita P, s. 1. 0., 2010) :

Propagovat hodnoty Valasska a sifit osvétu k zachovdni
téchto hodnot

vvvvvv

charakteru ValasSska je intenzivni prdce s verejnosti
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a osvéta. Je ziejmé, Ze si fada obyvatel uvédomuje
hodnoty tzemi, které obyvaji, nicméné diky nedostat-
ku vérohodnych informaci ¢asto dochazi ke vnaseni
cizorodych stavebnich prvka nebo ke snaze pouzit
vsechny prvky typické pro Beskydy na jednom objektu.
Charakter staveb, feSeni oploceni pozemki, kompozice
zahrad i volba druhti okrasnych dfevin jsou citlivym
tématem, jehoZ restriktivni feSeni je vinimano velmi ne-
gativné a vede spiSe k obchazeni pravidel a negativnim
naladdm vac¢i spravnim organtim. Proto je zddouci zvi-
ditelniovat neustale dobré priklady, napiiklad formou
soutézi o nejlepsi beskydskou zahradu, moderni stavbu
respektujici typické tvary a formy apod.

Regulovat zmény vyuZiti krajiny:

- v maximalni mite chranit zemédélsky ptadni fond
a ostatni plochy krajinné zelené pred zastavbou
a zalesnovanim;

- vyloucit zalesnovdni zemédélské ptdy, zejména
smrkovymi monokulturami (vice nez 70 % smrku);

- zabezpecovat udrzbu trvalych travnich porostd;

- nepfipoustét pievody zemédélského ptidniho fondu
a ostatnich ploch na les;

- zalesnovat pouze ve vyjimecénych piipadech a pou-
ze geograficky a stanovistné ptvodnimi druhy
dievin.

Implementovat poZadavky na ochranu krajinného rdazu do

tizemniho planovdni a stavebniho fadu:

- prizpracovani izemnich pland, regulacnich pland,
tzemnich studii pozadovat tcast specialisty - kra-
jinare v feSitelském tymu;

- pred zapliovanim novych ploch zastavby/pramyslu
musi byt navrhované zmény provéfeny uzemni
studii;

- soucasti uzemni studie bude: koncepce sidelni
zeleng, koncepce zdstavby s ohledem na hodnoty
krajinného razu (provétuje se vyska, objem, archi-
tektonicky vyraz, tvaroslovi, zmény vnéjsitho ob-
razu sidla apod.), ochrana historickych krajinnych
struktur, ochrana pohledovych horizontt a jejich
ochrannych pasema dalsi;

- pro umistovani pramyslovych objekt(i pfednostné
vyuzivat jiz vymezené plochy a brownfields;

- nepovolovat umistovani pramyslovych zén nad 0,5
ha;

- nepovolovat umistovani dominantnich staveb - vy-
zadovat posouzeni vlivu na krajinny raz;

- nevymezovat dalsi plochy zastavby pied zaplnénim
stavajicich;

- vyloucit stavby velkych hmot a objemt vyrazné
barevnosti;

- mimo hranice zastavéného iizemi nepovolovat stav-
by v blizkosti drobnych sakralnich staveb (ochranné
pasmo 200 m);
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- nepripoustét dalsi stavby ani na
pohledovych horizontech nizsi
hierarchické drovné (lokdlni)
a na pohledové exponovanych
svazich;

- zachovdvat pomér zastavéné
plochy k zahradé - v kompakt-
ni c¢asti zdstavby koeficient
zastavitelnosti 0,2 a méné - pro
jednotlivé samostatné stojici
usedlosti koeficient zastavitel-
nosti 0,04 a méne;

- pfi vymezovani novych ploch
bydleni dbat na respektovani do-
chované urbanistické struktury.

Diisledné uplatiiovat spravu izemi:

- vyzadovat zpracovani regulac-
niho planu v lokalitdch, které
jsou pamdtkovymi zénami;

- zajistit ochranu tradi¢nich lido-
vych staveb (obr. 4);

- respektovat ochranu pamadtkové chrdnénych objek-
ta;

- v pripadé stavajici obytné zastavby v exponovaném
prostoru pohledové korigovat stavby vy$si dievin-
nou vegetaci;

- vénovat vice pozornosti i stavebnim a vegetacnim
detailaim v sidle (autobusové zastavky, geograficky
¢i historicky neptivodni dfevinna vegetace);

- zpevnéné plochy v sidlech vzdy doplnovat zeleni;

- nepovolovat oplocovani pozemkl mimo zastavéné
tzemi (pouze tradicni ohrazeni pastvin);

- nevhodné situované stavby zaclenit do krajiny
vegetaci;

- sidelni zeleni nevhodného druhového slozeni po-
stupné obmeénit geograficky ptivodnimi dfevina-
mi;

- vhodnym zplisobem zmirnit negativni vizualni vliv
velkoplo$nych arealti primyslové i zemédélské
vyroby (zména barevnosti, strukturované vysadby
izola¢ni zelené vhodného druhového slozeni), zacit
od nejhodnotnéjsich ploch.

Salasova

Problematika valasské dédiny dobre dokumentuje
situaci a problémy tradi¢nich sidel v dnesni dobé
zasazené globalizaci. Management dalsiho rozvoje
tohoto regionu vyvoldvd celou fadu diskusi. Oteviené
se polemizuje o tom, jestli ma viibec smysl konzer-
vovat historické znaky architektury, sidel a krajiny
v dobé¢, kdy tradi¢ni kulturni krajina pomalu, ale jisté
zanika. Ndzory na tuto problematiku nejsou v Ceské

Obr. 4. Zachovany valassky dvorec fojtstvi in situ. V soucasnosti je areal renovo-
vany, obydleny a vyuzivany hospodaiskym zptisobem (Bzové, 2012). Foto: Alena

¢

republice zdaleka jednotné. Cést obce architekt jed-
noznacné zpochybnuje vyuzivani institutu krajinného
razu a oznacuje jej za bariéru v rozvoji architektury
a urbanizmu. Jeho uplatniovani je oznacovano za
sentimentdlIni nostalgii, kterd nema v dne$nim svéte
misto. Z pohledu Evropské umluvy o krajiné i z po-
hledu civilizované a kulturni spole¢nosti, jsou tradi¢n{
formy vesnickych sidel a staveb soucasti kulturniho
dédictvi a jako takové zasluhuji ochranu a specificky
management.

Prispévek byl zpracovany s podporou projektu Ndarodni-
ho programu vyzkumu Il 2B06101 Optimalizace zemédelské
a vicni krajiny v CR s diirazem na rozvoj biodiverzity.
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