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Potfebu realizace zamér z oblasti vétrné energetiky
z pohledu legislativniho zdéivodnuje povinnost mno-
hych stata plnit limity Evropské unie (EU) v oblasti vyu-
zivani alternativnich zdrojt energie (Smérnice Evropské-
ho parlamentu a Rady Evropy ¢. 2001/77/ES ze dne 27.
zai1 2001 o podpoie vyroby elektrické energie z obnovi-
telnych zdrojti na vnitfnim trhu s elektrickou energif), coz
piimélo vladu Ceské republiky (CR) k pfijeti rozhodnuti
o podpofte investi¢nich zamért vyuZivajicich potencial
vétrné energie.

Cile a zavéry vyse zminéné smérnice, tykajici se vyu-
7iti obnovitelnych zdrojt energie, byly v CR implemen-
tovény jak do Statnich energetickych koncepci CR, tak do
zakona ¢. 180/2005 Sb., o podpore vyroby elekttiny z ob-
novitelnych zdrojt energie a 0 zméné nékterych zakonti
(zdkon o podpote vyuzivani obnovitelnych zdroja), ve
znéni pozdéjsich predpisti.

Lze konstatovat, ze realizace zaméra z oblasti vétr-
né energetiky bude mit pfiznivy vliv na naplnéni cilti
pii vyuziti obnovitelnych zdroji energie. Z jednani pii-
slusnych organti EU vyplynulo, Ze do roku 2030 by méla
EU dosahnout 27% podilu obnovitelnych zdrojt na vyro-
bé elektrické energie a rovnéz snizeni emisi CO, 0 27 %
(v sou¢asné dobé patii CR k nejvétsim producentiim oxi-
du uhlic¢itého na obyvatele v EU).

V CR se v roce 2010 vyrobilo 58,2 % elektrické ener-
gie v uhelnych elektrarnach, 32,6 % v jadernych elektrar-
nach, 4,2 % v plynovych elektrarnach, 3,9 % ve vodnich
elektrarnach a 1,1 % v ostatnich obnovitelnych zdrojich.
Stéle jsou tedy hlavnim producentem elektrické energie
zafizeni vyuZzivajici neobnovitelné zdroje energie (Lap-
&k, 2011a).

Po prudkém, ale v mnoha aspektech problematickém
(a nyni jiz malo Zadoucim) rtstu instalovaného vykonu
v oblasti fotovoltaickych elektraren v CR (z 462,92 MW,
koncem roku 2009 na hodnotu 2 100,79 MW, k1.7.2013),
je nutno pro zajisténi shora uvedeného cile v oblasti ob-

novitelnych zdrojii stanovit dalsi schiidné cesty. Ukazuje
se, ze dle vyjadieni Ministerstva pramyslu a obchodu CR
to nebude ani biomasa, ani bioplyn. Mimo vodnich zdro-
ja tedy zbyva vétrna energetika. Koncem roku 2009 byl
instalovany vykon vétrnych elektraren v CR 192,86 MW, v
k1.12. 2010 vykon 212,57 MW, koncem roku 2012 vykon
259,7 MW, a koncem roku 2013 pak 269 MW_(Wind in
Power, 2014), coz predstavuje pomérné maly nartist vy-
konu.

Naproti tomu je instalovany vykon vétrnych elekt-
raren ve vétsiné sousednich evropskych stati pomérné
vysoky. Napiiklad v Rakousku byl koncem roku 2013 in-
stalovany vykon vétrych elektraren 1684 MW, v Polsku
3390 MW, v Némecku 33 730 MW_ (nejvétsi instalovany
vykon v Evropé€), naopak na Slovensku pak jen 3 MW .
V ostatnich evropskych statech byl koncem roku 2013
druhy nejvétsi instalovany vykon vétrnych elektraren
ve Spanélsku (22 959 MW,), vysoky instalovany vykon
vykazuje také Velka Britanie (10 531 MW), Itélie (8 551
MW,), Francie (8 254 MW.), Dénsko (4 772 MW.), Portu-
galsko (4 724 MW ) a Svédsko (4 470 MW). Celkem staty
EU (28 statt1) disponovaly koncem roku 2013 instalova-
nym vykonem vétrnych elektraren ve vysi 117 289 MW,
z toho staty ptvodni EU (15 stati) provozovaly v uve-
deném roce vétrné elektrarny s instalovanym vykonem
108 946 MW, (Wind in Power, 2014).

Je nutno poznamenat, Zze béhem roku 2013 byly ve sta-
tech EU instalovany nové energetické kapacity v celkové
vysi 35 000 MW, z cehoz bylo 32 % (11 200 MW,) v ob-
lasti vétrné energetiky, nasledovaly fotovoltaické elek-
trarny (31 %, 11 000 MW)) a plynové elektrarny (21 %,
7500 MW,). Ostatni energetické instalace v roce 2013 neni
mozno s vySe uvedenymi srovnavat — nové byly instalo-
vany tepelné elektrarny spalujici uhli o instalovaném vy-
konu 1900 MW, (5 % z celkového instalovaného vykonu),
energetické vyuZiti biomasy 1400 MW_ (4 %), hydroener-
getika 1 200 MW, (cca 4 %), termosolarni elektrarny 419
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MW._ (1 %), topné oleje 220 MW, odpad 180 MW, jaderna

energetika 120 MW, geotermalni zafizeni 10 MW, a vyu-

Ziti energie mofe 1 MW,_. Zaroven bylo béhem roku 2013

vyfazeno z provozu 7 700 MW, v tepelnych elektrarnach

spalujicich uhli, 2 700 MW, v zafizenich spalujicich topné
oleje a 750 MW, v zafizenich spalujicich biomasu (Wind

in Power, 2014).

V tizemi vybraném pro realizaci vétrnych elektraren
by se pramérna rocni rychlost vétru ve vysce 10 m méla
pohybovat v rozmezi 5 - 6 m.s™. Ve vysce 100 az 200 met-
rli je pak rychlost vyssi.

Ploch se stejnou a lepsi rychlosti vétru je na tizemi CR
okolo 29 %. Protoze na velkém mnozZstvi takto vhodnych
Uzemi (vyssi partie pohoti) se nachazeji lesy a piirodné
chranéné plochy, neni mozno pocitat s umisténim vétr-
nych elektraren v§ude. P¥irodné chranéné plochy spolu s
lesy snizuji velikost vhodného tizemi o celych 69 %, takze
teoretickd vyuZitelnost pro vétrnou energetiku se pohy-
buje okolo 9 % tizemi statu.

Piinosy staveb vétrnych elektraren lze déle shrnout
nasledovné (Lapcik, 2014):

* na tirovni obce 1ze zminit vyuziti mistniho potencia-
lu obnovitelnych zdroji energie, pfitomnost zdroje
energie bez omezujiciho vlivu na dosavadni lidskou
¢innost (minimalni zabor ptidy nebrani zemédélské-
mu vyuziti v blizkosti strojii, minimdlni spotieba
surovin zatizi minimalné dopravu), instalaci zdroja
energie s dostatecné bezpecnym odstupem od obyd-
li, resp. s technologickym rezimem eliminujicim no¢-
ni hluk, vysokou tc¢innost technického fesent instala-
ce zdroje energie a skutecnost, Ze stavba po ukonceni
zivotnosti nebude zatéZovat okoli svou pfitomnosti,
nebot po jednoduché demontazi a odvozu nezane-
chd po sobé zadné stopy;

* na tirovni kraje 1ze mezi pfinosy uvést zvyseni po-
dilu obnovitelnych a alternativnich energetickych
zdrojli na vyrobé energie, moznost zakazek pro
mistni firmy pfi realizaci stavby a vytvofeni novych
pracovnich mist a podnikatelskych subjekti (dle Ev-
ropské komise pfipada na kazdy megawatt instalo-
vaného vykonu vétrnych elektraren 15 az 19 novych
pracovnich mist);

* na dirovni stdtu lze mezi piinosy uvést naplnéni
smérnych ¢isel pro diléi cile ¢lenskych stati EU pro
jejich prispévky elektfiny z obnovitelnych zdroji
energie k celkové spotfebé elektfiny do roku 2030,
omezeni emisi znecistujicich latek (NO,, SO,, pra-
chu) a téz latek, které zpusobuji sklenikovy efekt
(CO,), rozvoj nového druhu podnikani atd.

Vliv vétrnych elektraren na Zivotni prostiedi
Pfi posuzovani vlivli zaméra z oblasti vétrné energe-
tiky na Zivotni prostfedi jsou sledovany zejména nasle-

dujici faktory (Lapcik, 2009; Lapcik, 2011b):
e hluk;
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e vliv na krajinny raz;

* vliv na tahové cesty a hnizdéni ptakd, vliv na faunu,
fléru a ekosystémy;

* stroboskopicky efekt;

¢ vlivy na ptidu a povrchové a podzemni vody;

e dalsi vlivy.

Hluk

V piipadé vétmych elektraren je nutno se zaméfit na
hluk technologicky, jehoz zdrojem je u vétSiny vétrnych
motord jak prevodové ustroji, tak i elektricka ¢ast stro-
jovny (generator véetné ventilatoru). Pominout nelze ani
aerodynamicky hluk lopatek stroje. V souvislosti s kon-
strukénimi zménami byl v minulosti hluk z pfevodovych
Ustroji znacné sniZen (nékteré firmy dnes nabizeji agregaty
bez klasickych planetovych pfevodovek), nicméné i v sou-
casnosti je s nim ve vétsiné ptipadti nutno pocitat.

Hodnoceni hluku je provadéno pomoci hlukové, resp.
akustické studie, ktera hodnoti hluk u nejblizsi okolni za-
stavby. Nékdy se stdva, Ze neni dodrzena piipustna ekvi-
valentni hladina hluku v nejhlu¢néjsi hodiné v noc¢ni dobé
ve venkovnim chranéném prostoru. V téchto ptipadech je
nutno omezit rezim vétrnych elektraren z vyssiho vykonu
na vykon nizsi, s ¢imz souvisi i snizeni akustického vyko-
nu, napt. ze 106,5 dB na 102,5 dB v zimnim obdobi u né-
kterych stroji (Lapcik, 2014). Jsou i piipady, kdy je nutno
vétrné elektrarny v no¢ni dobé i vypnout.

Dopravni hluk, vznikajici v dobé vystavby a provozu
vétrnych elektraren, je asové omezen a je vétsinou méné
vyznamny. V obdobi vystavby je nutno zabezpecit odvoz
skryvkové a vykopové zeminy o objemu cca 785 m?a do-
voz betonu o objemu cca 600 m® na jeden stroj a dovoz
vlastniho technologického zafizeni (Lapcik, 2014). V obdo-
bi provozu se jedna pouze o jednu az dvé cesty dodavko-
vého vozidla tydné.

Vliv dopravniho hluku a jeho zmény v souvislosti s
vystavbou vétrnych elektraren se projevi hlavné v denni
dobé v okoli prijezdové komunikace, po které bude dopra-
va probihat. Jelikoz vypoctové body, ke kterym byva pro-
veden vypocet hluku ze stacionarnich zdrojti, jsou ¢asto od
této komunikace znacné vzdaleny, je nutno zmény hluko-
vé situace popsat v hlukové studii zménou ekvivalentnich
hladin hluku v normované vzdalenosti od komunikaci
(napf. 7,5 m od osy nejblizsiho jizdniho pruhu).

Vliv na krajinnyj rdz

Pojem krajinny rédz zavedl do praxe zakon ¢. 114/1992
Sb., 0 ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pred-
pisti. Krajinny réz je v ném definovan (§ 12) jako pfirodni,
kulturni a historicka charakteristika urcitého mista ¢i ob-
lasti. Krajinny raz je chranén pred ¢innosti snizujici jeho
estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu,
zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt pro-
vadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych kra-
jinnych prvki, zvlasté chranénych tzemi, kulturnich do-
minant krajiny, harmonického méfitka a vztaht v krajiné.
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Pokud jde o vliv na krajinny raz, lze jej v pripadé
respektovani opatteni, ktera fesi zajmy ochrany zdravi
pred nepfiznivymi tcinky hluku a zajmy ochrany pfiro-
dy, oznacit za dominantni aspekt v souvislosti s posuzova-
nim vlivli vétrnych elektraren na Zivotni prostiedi.

Je nesporné, ze realizace vétrnych elektraren predsta-
vuje neprehlédnutelny zasah do krajinného razu. Z hle-
diska ochrany krajinného razu je tieba pfedevsim zjistit,
zdali zamyslena stavba neleZi na izemi pfirodniho par-
ku. Ten ze zakona pfedstavuje jedno z nejcitlivéjsich tize-
mi v ochrané krajinného razu a stavba vétrné elektrarny
by na takovém misté neméla byt realizovana. Pfirodni
parky pfedstavuji krajinu, v niZ jsou soustfedény vy-
znamné estetické a pfirodni hodnoty, pro jejiz zachovani
byly zfizeny (dle § 12 odst. 3 zakona ¢. 114/1992 Sb.).

Za tielem posouzeni vlivu na krajinny raz je obvykle
za pomoci pocitace zpracovavana vizualizace vétrnych
elektraren, pfi které je vyuzito fotografii stavajici krajiny
(Mana, 2014).

Mistem krajinného razu, doteného posuzovanymi
stavbami vétrnych elektraren (tedy plochy, ze kterych
mohou byt vétrné elektrarny potencialné vidét), je vétsi-
nou rozsahld oblast. Za misto krajinného razu, tedy tze-
mi, které miiZe byt zkoumanou stavbou pohledové ovliv-
néno, je brano z hlediska dalkovych pohledd u okruhu
silné viditelnosti 2 az 5 km a u okruhu zfetelné viditel-
nosti 10 km (Metodicky pokyn, 2005). Z téchto kruhti jsou
vynaty plochy, které jsou zastinény utvarenim georeliéfu.

Pomérné casto je vyslovovana otédzka, zda by nebylo
mozné vyrobit stejny objem elektrické energie vétrnymi
elektrdrnami i pfi pfipadném sniZeni jejich vézi a zmen-
Seni praméri rotord, nebot takto by byl méné ohrozen
krajinny raz. Vypocty je mozno provést na zakladé zna-
mych vztahti pro vypocet vétrného (P ,) a nasledné elek-
trického (P,) vykonu (Lapcik, 2011a; Cetkovsky a kol.,
2010):

P = C—.p.S P,=030-035P,,
kde ¢ - rychlost vétru (m.s™),
0 - mérna hmotnost vzduchu (kg.m?),
S - plocha rotoru (m?).

Z vysledki vypoctt vsak plyne, Ze pfi sniZeni vys-
ky stozéru vétrné elektrarny ze 100 metrti na 70 metrti
(pti rychlostech vétru ¢ = 8,5 m.s' a ¢ = 6,5 m.s?) a pfi
pouziti rotoru o praméru 90 metrti by elektricky vykon
Kklesl ze 100 % (vyska stozaru 100 m) na 45 % (vyska 70
m). Pii pouZziti rotoru o priméru 50 metrti (misto 90 m)
by elektricky vykon klesl na 31 % (vyska stozaru 100 m),
resp. na 14 % (70 m) (Lapcik, 2006b).

Je tedy ziejmé, Ze pfi sniZeni vysky stojanu, nebo pii
zmenSeni primeéru rotoru vétrné elektrarny by doslo ke
znacné ztraté na zisku elektrické energie, pficemz by se
muselo vybudovat prakticky obdobné zafizeni se vSemi

negativnimi dopady na Zivotni prostiedi (emise hluku,
zabor pudy - zaklady zafizeni, pfistupové komunikace,
energetickd infrastruktura atd.) jako pfi realizaci zafizeni
vétrné elektrarny o vysce stojanu 100 metrti a praméru
rotoru 90 metrt, resp. o vétsi vysce a vétsim priiméru ro-
toru. Pfitom vliv na krajinny raz by byl u mensich zafize-
ni v podstaté stejny, pouze by tato zafizeni vypadala, jako
by byla umisténa ve vétsi vzdalenosti od pozorovatele,
nez by tomu bylo u zafizeni vétsich (vyssi vyska stojanu
a vétsi pramér rotoru).

Vliv na tahové cesty a hnizdeéni ptikii, vliv na faunu, fl6-
ru a ekosystémy

Z literatury neni zndm podstatny negativni vliv vétr-
nych elektraren na ptactvo. Z vysledkti vyzkumu vlivu
vétrnych elektradren na avifaunu v Nizozemi (Winkel-
man, 1992) vyplyva, Ze nebyl zaznamenan prokazatelny
vliv elektrdren na hnizdici ptactvo a ptactvo pfilétajici
do blizkosti elektraren za potravou. Z dlouhodobého
pozorovani 87 000 ptakh v blizkosti elektraren se ve vét-
§iné piipadd (97 %) ptaci vyhnuli elektrarnam zcela,
pouze zbytek volil prtlet rotorem. Ten konciva vétSinou
bez stfetu s lopatkou, i kdyZ k zdsahu dojde, nemusi nut-
né koncit tézkym zranénim nebo smrti ptadka. Existence
tlakového pole pied otacejici se lopatkou vytvaii bariéru,
ktera casto ptaka odpudi.

ZkuSenosti z pozorovani chovani ptakti v blizkosti
vétrnych elektréren jsou i z izemi CR, napt. v Krugnych
horach v blizkosti obce Dlouha Louka byl v letech 1993 a
1994 (Stastny, Bejcek, 2003) proveden podrobny vyzkum
hnizdnich spolecenstev ptakii ve tfech nejvyznamnéj-
Sich biotopech (v lese, na louce a v chatové osadé€) pred
vystavbou vétrné elektrarny a poté po jeji vystavbé. Vy-
sledky prezentované ve studii jsou dokladem, Ze provoz
vétrné elektrarny vyznamnym zplisobem neovliviioval
hnizdni spolecenstva ptaki.

Mozn4 rizika spojena s cinnosti vétrnych elektraren
(pfedevsim kolize ptdkii a netopyrti se zafizenim) nejsou
na zakladé podrobnych prizkumi vétsinez ta, kterd jsou
spojena s provozem jinych podobnych staveb (vysoké
véze, vodice elektrického napéti, silnice apod.). Navic 1ze
dodat, ze pri pouziti vhodnych technickych feSeni neni
dtivod ocekavat ve vétsiné piipadii vyraznéjsi zhorseni
stavu tizemi navrhovaného pro stavbu vétrnych elektra-
ren z hlediska zajmt ochrany pfirody.

Nicméné je vhodné, aby vétrné elektrarny byly na-
vrhovany mimo vyznamné tahové cesty a hnizdisté pta-
ki1. Tuto skutecnost je mozno ovéfit zpracovanim studie
(v ¢asovém obdobi del$im neZ jeden rok), kterd zhodnoti
vliv navrhovanych vétrnych elektraren na ptaky a dalsi
obratlovce.

Stavby vétrmych elektraren byvaji v drtivé vétsiné pfi-
padd situovany mimo skladebné c¢asti izemniho systému
ekologické stability, mimo plochy s vy$$im stupném eko-
logické stability, resp. mimo lokality, kde se vyskytuji pfi-
rodé blizké ekosystémy. Rovnéz piipadny vliv na zvlasté
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chranéna tizemi a biotopy zvlasté chranénych druhi zivo-
¢ichti byva nevyznamny. Za tcelem vylouceni nepiizni-
vych vlivli na fléru a faunu je vhodné zpracovat biologické
(floristické a faunistické) hodnoceni dotcenych lokalit.

Stroboskopickyj jev

U starsich vétrnych elektraren dochazelo ke svétel-
nym zableskiim na listech rotoru, tzv. disko efektu, ktery
je u modernich vétrnych elektraren eliminovan matnou
povrchovou upravou listu rotoru (v Sedé barvé).

Stroboskopicky jev (opticky klam) je efekt, kdy otacejici
se pfedméty osvétlované periodicky proménnym svét-
lem se zdanlivé nepohybuji.

Zastinovani pohyblivym stinem, tzv. flicker efekt, vzni-
ka pfi splnéni tfi podminek soucasné:

*  vétrna elektrarna je v provozu — fouka vitr;

*  vétrna elektrarna je v provozu — sviti slunce;

* rotor vétrné elektrarny je natocen kolmo k dotcenym
objektiim.

Flicker efekt mtiZe byt redlné pozorovan pfi optimal-
nich svételnych podminkach v rozsahu do cca 250 az
300 metrt od vétrné elektrarny. Ve vétsich vzdalenos-
tech je zastinovani jiz prakticky zanedbatelné. Vzhledem
k tomu, Ze vétSina posuzovanych vétrnych elektraren
byva lokalizovana ve vzdalenosti nad 500 metrti od obyt-
ného tizemi, jevi se tento jev jako nevyznamny.

Flicker efekt se projevi minimalné v piipadech, kdy
maji byt vétrné elektrarny situovany severnim smeérem,
piip. severovychodnim a severozdpadnim smérem od
obce (od severu nemftiZe slunce svitit pies rotory vétrné
elektrarny viibec).

Vlivy na piidu a povrchové a podzemni vody

Pro jednu vétrnou elektrarnu se bézné pocita se zabo-
rem zemédélského ptidniho fondu v rozsahu 2 400 m?,
z ¢ehoz je vlastni zastavéna plocha pro jeden stroj v roz-
sahu 225 az 256 m? (Lapcik, 2006a). Nové typy vysokych
sloupti vétrnych elektraren, tzv. hybridni sloupy, sestava-
jici z 80 % své vysky z betonu a z 20 % z ocelové ¢asti, mo-
hou byt montovany pomoci specialniho jefabu ukotvené-
ho do zakladu vétrné elektrarny. Toto feSeni umoziuje
snizit zébor zemédélského ptidniho fondu z 2 400 m?na
1200 m?. Vétsinou se jedna o ptdy s pfevazné podpri-
mérnou produkéni schopnosti, s jen omezenou ochranou.
Po ukonceni provozu vétrnych elektraren se ve vétsiné
piipadt predpoklada rekultivace pozemki pro eventu-
alni zemédélské vyuziti, u zpevnénych piijezda se Casto
predpoklada jejich dalsi vyuzivani pro vjezdy na pozem-
ky z prilehlych komunikaci.

V ramci provozu vétrnych elektraren nevznikaji tech-
nologické a splaskové odpadni vody. Destové vody ze
zpevnénych ploch pifjezdt jsou vétSinou odvadény gra-
vita¢né do okoli a do piikopi.

VIiv na povrchové a podzemni vody se pfi realizaci
téchto zamérti neocekava, avsak je nezbytné zajistit dodr-
zeni vSech pfislusnych protihavarijnich opatfeni. Zaifizeni
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vétrnych elektraren neovlivni povrchové vody a ani kva-
litu, vysku hladiny a sméry proudéni podzemnich vod a
to jak pri vystavbé, tak pfi vlastnim provozu. Nicméné je
vzdy nutno zajistit, aby v ramci vystavby obsluznych ko-
munikaci i vlastnich zafizeni vétrnych elektraren nedo-
Slo ke zméné ¢i zhorSeni odtokovych poméri a vyskytu
eroznich jevll a zdroven omezit znecisténi a vnos zemin
do koryt vodotedi v priibéhu vystavby na minimum.

Dalsi vlivy

V rdmci zimniho provozu mtize nékdy dojit ke krajni
situaci, kdy odléta led, resp. ledovd t7ist z lopatek stroje.
Nové vétrné elektrarny jsou vybaveny signaliza¢nim za-
fizenim, které ndmrazu véas odhali (méfeni vibraci lopa-
tek), piipadné VTE odstavi. RovnéZ se pocita s pouZzitim
technickych zafizeni, kterymi lze vzniku namrazy tcinné
zabranit. Obecné se vétSina vyrobcti VTE snazi vyrabét
listy rotoru z takovych materidl(i, které zabrani ulpiva-
ni ledu na lopatkach. Nicméné nékdy uvedené opatteni
nestac¢i. Néktefi vyrobci proto nabizeji VIE ve verzich
pro chladné klima s vyhfivanymi lopatkami (vyhiivani
teplym vzduchem, pfip. elektrické odporové vyhtivani).

Minimalnim opatfenim v této oblasti je instalace vy-
straznych tabuli s upozornénim na mozné nebezpe¢i tira-
zu odlétajicim ledem z lopatek rotoru u cest v dostatecné
vzdalenosti od vétrnych elektraren (cca 250 m).

Soucasné trendy v oblasti vétrné energetiky

Ve statech, kde se v minulych letech rozvijela vétr-
na energetika velmi rychle (napf. v Némecku), je v sou-
casnosti uplatiiovan tzv. re-powering, tzn. Ze starsi vétr-
né elektrarny s mensim vykonem (napt. 1,66 MW ) jsou
demontovany (obr. na str. 4 obalky) nasledné nahrazeny
vyssimi stroji o vé&tSim vykonu (napf. 3,3 MW)). Nahra-
zovani stroji nese sebou nutnost nové vystavby zakladii
vétrnych elektraren, nebot s vyssi vyskou stroju a vétsim
pramérem rotoru musi jednotlivé stroje stat dale od sebe
(béZné je pozivano pravidlo, Ze vzdalenost mezi stroji by
se méla rovnat cca pétindsobku priiméru rotoru), jinak by
ucinnost jednotlivych vétrnych elektraren klesala (,,braly
by si vitr”). Nové zéklady maji vétsinou vétsi hmotnost
(hmotnost zédkladu se musi rovnat pfiblizné desetina-
sobku hmotnosti gondoly vétrné elektrarny) a nalézaji
se, jak jiz bylo zminéno, na jiném misté, nez tomu bylo u
zakladd ptivodnich vétrnych elektraren. Plivodni zakla-
dy musi byt proto zcela odstranény a vSechny odpady
nalezité vyuzity. Uvedené skutecnosti dokazuiji, Ze vétrné
elektrarny bude mozno po ukoncent jejich Zivotnosti beze
zbytku odstranit z dané lokality, bude-li to Zddoudi.

Proces posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi u vétrnych
elektraren

Vétrné elektrarny s celkovym instalovanym vykonem
vyssim nez 500 kW, nebo s vyskou stojanu presahujici



Posuzovdni vlivii vétrnych elektrdren na Zivotni prostredi

35 metrt1 jsou zatazeny v CR dle piilohy & 1 k zakonu
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostredi
a o zméné nékterych souvisejicich zakonti, ve znéni poz-
déjsich predpisti, v kategorii II (zaméry vyzadujici zjis-
tovaci fizeni), bod 3.2 (zamér je v kompetenci krajskych
afadi). Z uvedené skutecnosti plyne, Ze vétsina dnes na-
vrhovanych vétrnych elektrdren v CR musi byt podrobe-
na zjistovacimu fizeni.

Soucasti oznameni zpracovaného dle pfilohy ¢. 3
k zékonu ¢. 100/2001 Sb. byva vétsinou fada studii. Jed-
na se o hlukovou studii, posouzeni vlivu na krajinny raz,
biologicky prizkum zaméru, posouzeni vlivu vétrnych
elektraren na ptaky a na dalsi obratlovce, piip. posouzeni
vlivu zadméru na evropsky vyznamné lokality a ptaci ob-
lasti (Natura 2000) podle § 45i odst. 1 zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisti. Néktera oznameni obsahuji i hodnoceni zdra-
votnich rizik, které zakon pozaduje az pfi zpracovani do-
kumentace dle piilohy ¢. 4 k zakonu ¢. 100/2001 Sb.

Pres tyto skutecnosti (oznameni vlastné naplniuje
vSechny znaky dokumentace) nicméné nebyva v soucas-
nosti v drtivé véts§iné piipadii proces posuzovani vlivii
v pfipadé vétrnych elektrdren ukoncen v ramci zjisto-
vaciho fizeni, ale je nutno v ném dale pokracovat v pl-
ném rozsahu, mnohdy i s nékolikerym dopliiovanim
dokumentace prfed zpracovanim posudku. Tato situace
vyplyva jak z negativniho pfistupu nékterych krajii k vé-
trné energetice, tak z postoje vefejnosti, ktera je ve vétsi-
né pfipadil nepiiznivé naladéna viic¢i tomuto obnovitel-
nému zdroji energie. Nicméné je nutno konstatovat, ze
piipominky vefejnosti jsou ¢asto prezentovany ve velmi
obecné roviné a také se neustale opakuji nékteré vytky,
které byly jiz davno diskutovany a vyvraceny. Je nutno
také pfiznat, Ze nékteré pfipominky jsou podavany i ze
zlomyslnosti nebo ze zistnych divodi.

V CRbylajesté pred nékolika lety pfipravovana vystav-
ba mnoha vétrnych elektraren i vétrnych parki. V soucas-
nosti je pfipravovanych zamérti vystavby vétrnych elek-
traren podstatné méné. S nejvétsi pravdépodobnosti je to
dano odlivem kapitalu v minulych letech do jiné oblasti
obnovitelnych energetickych zdroji, kterou predstavuii
fotovoltaické elektrarny. Ukazuje se, Ze to nebylo Stastné
feSeni. Nicméné realizace, a to i jiz schvalenych staveb, po-
stupuje pomérné pomalu.

Vzhledem k vySe zminénému vztahu vefejnosti a kra-
ja k vétrnym elektrarnam, je proces posuzovani vlivii na
zivotni prostfedi u téchto zafizeni zdlouhavy a problema-
ticky. Ve vétsiné pfipadii je tedy nutno pocitat s celym pro-
cesem posuzovani (zpracovani ozndmeni, zjiStovaci fizeni,
zpracovani dokumentace, zpracovani posudku, vefejné
projednani), i kdyZ zadkon umoziiuje podrobit zdmér pou-
ze zjiStovacimu fizeni a tedy ukoncit proces posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi v tzv. zkrdceném fizeni.

Price vznikla za financniho pfispéni Ministerstva Skolstvi,
mlddeze a télovyjchovy CR v rdmci ticelové podpory programu
Ndrodni program udrZitelnosti 1”, projekt LO1208 , Teoretic-
ké aspekty energetického zpracovini odpadii a ochrany prostve-
di pred negativnimi dopady”.
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